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Interpretace Ucinné vyzkumné spoluprace mezi vyzkumnou organizaci a podnikem

NiZe uvedeny text je motivovdn snahou Technologické agentury CR Iépe pfibliZit otdzku tzv. ucinné vyzkumné
spoluprdce jakozto jedné z moznych forem vztahu mezi vyzkumnou organizaci a podnikem pfi provddéni
vyzkumné cinnosti.

Tento rozbor predstavuje zestru¢nénou verzi stanoviska vypracovaného advokatni kancelafi Holec, Zuska &
partnefi pro potfeby a za soucinnosti Technologické agentury CR. Toto stanovisko se tykalo otdzky posouzeni
ucinné vyzkumné spoluprdce dle v nafizeni Komise (EU) ¢. 651/2014 (ddle také jen ,GBER”) a Sdéleni Komise
—Rdmce pro stdtni podporu vyzkumu, vyvoje a inovaci z roku 2014 (ddle také jen ,,Rdmec”), a to se zamérenim
na hranicni pfipady, kdy vyzkumnd organizace v ramci spoluprdce s podnikem obdrZi financni pfispévek.

Tento text nemd prdvni zavaznost.

Podzim 2018
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1. Vymezeni G€inné spoluprace

Dle relevantni evropské legislativy! je Géinnd vyzkumna spoluprace definovéna nasledovné:

»»ucinnou spolupraci” se rozumi spoluprdce nejméné dvou nezavislych stran za ucelem vymeény znalosti

Ci technologii nebo k dosaZeni spolecného cile na zdkladé délby prdce, kde prislusné strany spolecné

stanovi rozsah projektu spoluprdce, prispivaji k jeho realizaci a sdileji jeho rizika a vysledky. Ndklady na

projekt mizZe nést v plné vysi jedna Ci vice stran a tim zbavit ostatni strany jejich financnich rizik. Za formy

spoluprdce nejsou povaZovdny smluvni vyzkum a poskytovdni vyzkumnych sluzeb”,

2. Dopady ucinné spoluprace dle Ramce

Vyznamnym dopadem naplnéni podminek Ucinné spoluprace dle Ramce je, Ze Ucinnou spolupraci pfi

naplnéni jedné z variant dle €l. 2.2.2 odst. 28 Ramce lze:

na aktivity vyzkumné organizace pohlizet jako na nehospodarskou cinnost (dale také jen
~NEHOC");

na aktivity vyzkumné organizace poskytnout dotaci v reZimu nezakladajicim vefejnou podporu.

Jedna se o tyto Ctyfi varianty:

,0) zucastnéné podniky hradi v plné vysi naklady projektu, nebo

b) vysledky spoluprdce, které nemaji za ndsledek vznik prdv dusevniho viastnictvi, Ize vefejné Sifit
a prdva dusevniho vlastnictvi vznikld z ¢innosti vyzkumnych organizaci nebo vyzkumnych
infrastruktur plné ndleZi témto subjektiim, nebo

¢) prdva dusevniho vlastnictvi vznikld z projektu, jakoZ i souvisejici pristupovd prdva jsou mezi
rizné spolupracujici partnerské subjekty rozdélena tak, aby byly ndleZité zohlednény jejich
pracovni oblasti, pfispévky a pfislusné zajmy, nebo

d) vyzkumné organizace nebo vyzkumné infrastruktury obdrZi za prdva dusevniho vlastnictvi, jeZ
vznikla v ddsledku jejich Cinnosti a jsou postoupena zticastnénym podnikiim nebo k nimZ ziskaly
zucastnéné podniky pristupovd prdava, nahradu odpovidajici trini cené. Od této ndhrady Ize
odecist absolutni vysi hodnoty veskerych financnich Ci nefinancnich prispévki zucastnénych
podniki na ndklady cinnosti vyzkumnych organizaci nebo vyzkumnych infrastruktur, jeZ mély za
ndsledek vznik dotcenych prav dusevniho viastnictvi.”

1 Dle €l. 2 odst. 90 GBER, resp. bodu 1.3. odst. 15 pism. h) Ramce.
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3. Neékteré aspekty a souvislosti v kontextu ucinné vyzkumné spoluprace

3.1 Poskytnuti finanéniho ptispévku na ¢&innost VO vramci projektu NEMA dopad na posouzeni

spoluprace jako ucinné spoluprace ve smyslu Rdmce. V projektech spoluprace je béiné, ze strany do

projektu spoluprace vkladaji rdzné hodnoty, pracovni Usili, pristupova prava k predmétim prav
dusevniho vlastnictvi atp. Toto predvidd i Ramec, dle kterého by tyto vloZzené hodnoty mély byt
klicem pro uréeni podild na vysledcich projektu.

3.2 Projekt ucinné vyzkumné spoluprace s finanénim prispévkem podniku lze od smluvniho vyzkumu —
vyzkumu na objednavku podniku odlisit dle téchto zakladnich znaku:

zapojeni podniku na realizaci projektu, které neni zanedbatelné; a
nakladani s vysledky dle odst. 28 Ramce.

Lze se domnivat, Ze primarnim rozliSovacim znakem je zapojeni podniku do realizace projektu

vyzkumu a vyvoje. Takové zapojeni by s ohledem na riziko posouzeni spoluprace jako obchazeni

zakona nebo disimulovaného jednani mélo byt relevantni a mira zapojeni podniku by neméla byt

zanedbatelnd. V tomto ohledu je nutno vychazet z okolnosti kazdého konkrétniho pfipadu.

3.3 Otdzka formy ptispévku podniku na ¢innost vyzkumné organizace: na zakladé dostupnych zkusenosti
a informaci se Ize domnivat, Ze pfichazi v ivahu v zdsadé nasledujici zakladni modely:

a.

Podnik hradi plné naklady + pfiméfeny zisk (nebo mezni naklady za podminky, Ze cena je
vysledkem jednani za obvyklych trinich podminek, pokud vyzkumnd organizace nebo vyzkumna
infrastruktura coby dodavatel sluzby v jednani usiluje o to, aby pfi uzavieni smlouvy dosahla
maximalniho hospodarského prospéchu) s moinym odpoctem trzni hodnoty predmétl prav
dusevniho vlastnictvi, které si vyzkumnad organizace ponecha — smluvni vyzkum - takova ¢innost
bude na strané vyzkumné organizace evidovana jako hospodaFska ¢innost (HOC).

Podnik poskytne ucelové vazany dar pokryvajici ¢asti nakladti vyzkumné organizace s tim, Ze si
tim zajisti predkupni pravo nebo pravo na slevu za cenu vysledku (podnik do vyzkumnych aktivit
neni zapojen)- soukromy grant - zde m(ze byt v zavislosti na detailnim nastaveni spoluprace,
zda aktivity na strané vyzkumné organizace lze oznacit jako nezavisly vyzkum, a zda tyto aktivity
maze VO evidovat jako NEHOC.

Podnik v ramci ucinné spoluprace, kdy se sam relevantnim zptsobem podili na vyzkumnych
ukolech, hradi své plné naklady, ¢imZ vyzkumné organizaci (v zavislosti na nastaveni ptislusného
programu a vyzvy) umozni vyssi intenzitu ¢erpani podpory. Pfipadné podnik hradi ¢ast svych
nakladl v objemu vy$sim, neZ je poZadovano poskytovatelem tcéelové podpory (v zavislosti na
nastaveni pfislusného programu a vyzvy). Pfi naplnéni dalSich podminek muze VO své aktivity
v rdmci takové spoluprace vykazovat jako NEHOC.

Podnik v ramci ucinné spoluprace, kdy se sam relevantnim zptisobem podili na vyzkumnych
ukolech, hradi cast Ci veskeré naklady projektu (tj. své naklady + cast Ci veSkeré naklady
vyzkumné organizace). Pfi naplnéni dalSich podminek muize VO své aktivity v rdmci takové
spolupréce vykazovat jako NEHOC.
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Lze si predstavit projekty v rdmci ucinné spoluprace, kde je kombinovan model c. a d., tj. kdy podnik
umozni vyzkumné organizaci vyssi intenzitu ¢erpani podpory a zaroven se podili na Uhradé ndkladd
vyzkumné organizace.

Priklad: V ramci programu ucelové podpory je stanovena maximalni mira podpory na projekt 50%,
pfi¢emz vyzkumné organizace mohou ziskat max. 80% podpory. V radmci spole¢ného projektu vyzkumné
organizace a malého podniku v oblasti experimentdlniho vyvoje je dle Ramce pro statni podporu
vyzkumu, vyvoje a inovaci stanovena maximalni mira podpory pro maly podnik za podminky ucinné

spoluprace 60%.

Naklady projektu 10 mil. K¢, z toho 8 mil. K¢ malého podniku a 2 mil. K¢ vyzkumné organizace. Firma by
mohla tedy Zadat o podporu az do vyse 60% z 8 mil. K¢, tj. o 4,8 mil. K¢ a vyzkumna organizace by mohla
zadost 0 80% z 2 mil. K¢, tj. 1,6 mil. KE. Celkem by se jednalo o 6,4 mil. K¢ (4,8+1,6), tj. 64% z 10 mil. Kc.
Tato hodnota viak prekracuje maximalni miru podpory na projekt, ktera byla poskytovatelem stanovena
na 50%. Podnik mlze tedy prispét vyzkumné organizaci tim, Ze bude poZadovat mensi miru podpory
(tzn. méné nez 60%) — uplatnéni modelu c) a zdroveri mlze uhradit naklady vyzkumné organizace
(pozadované ke spolufinancovani, zde ve vysi 20% naklad( VO) formou financniho prispévku — uplatnéni
modelu d.

4. Formy Uhrady nakladi vyzkumné organizace podnikem v ramci Gcinné spoluprace

Lze se domnivat, Ze z pohledu Ucetnich a danovych aspektll prispévku podniku na Gcinnou
spoluprdci prichazi v ivahu v zasadé tti zakladni modely: a. Gcelné vazany dar; b. vklad prostredk(
do projektu (spolecnosti); c) fakturace prava na slevu na ndkup dusevniho vlastnictvi.

a. Ucelné vazany dar

Obecné plati, Ze ve smlouvé o spolupraci s prvky darovaci smlouvy lze Uclelové vazat pouZziti
financ¢nich prostredk(, Ize poZzadovat po vyzkumné organizace predloZeni vyuctovani a udaje o
realizaci projektu, véetné poutziti financ¢nich prostfedkd donora.

Predpokladem aplikace tohoto modelu je, Ze proti poskytnuti daru neni postaveno Zadné
protiplnéni. To v praxi smluv o spolupraci znamena, zejména, Ze v navaznosti na poskytnuti daru
podniku nevznika narok na (i) slevu z budoucich Uhrad za prevody prav k vysledkim projektu, ani (ii)
vyssi podil na téchto vysledcich. Pro vylouceni pochybnosti Ize doporucit ve smlouvé pfimo zakotvit
ustanoveni v tomto duchu.

Napfriklad: v rdmci Gcinné spoluprace je vklad obou stran pro vytvoreni vysledku projektu v poméru
(podnik) 5mil K¢ : (VO) 5mil KE. Podnik navic poskytne vyzkumné organizaci prispévek na jeji naklady
projektu ve vysi 1mil K& Smlouva vyslovné stanovi, Ze poskytnuti daru nezvysuje podil podniku na
vysledcich projektu ani nezaklada narok na slevu na nakup podilu na vysledcich projektu. Podil stran
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na vysledcich bude 50:50. VO na konci projektu mizZe na podnik prevést prava ke svému 50% podilu
za trzni hodnotu (bez jakékoliv slevy).

Tato Uvaha je podporena i pohledem na véc z hlediska DPH. Existuji vykladova pravidla vztahujici se
k bezuplatnym plnénim, kterd byla prezentovana napf. na KOOV ¢. 118/29.03.06, kde se pfimo
shrnuje pohled judikatury ESD takto:

»Ve svétle judikatury ESD Ize tedy dovodit, Ze pokud pldtce sluzbu neposkytuje bez toho, aby ocekdval
dopad na zdanitelnd pInéni poskytnutd za uplatu (tak by tomu bylo napr. v pfipadé ,,darovdni” sluzby
nadaci), ale s urcitym podnikatelskym zdmérem (napf. s cilem zvysit objem prodeje svych produkti
nebo s cilem rozsitit pocet zakaznik( apod.), jednd se o sluzbu, kterd souvisi s jeho ekonomickou
¢innosti.”

Rizikem koncipovani pfispévku jako daru na strané prijemce prispévku - vyzkumné organizace -
v pripadech, kdy by existovala jakakoliv forma protiplnéni, je tak zejména dodatec¢né doméreni DPH
véetné pendle.

b. Vklad prostfedkl do projektu (spolecnosti).

Dal$im potencialné aplikovatelnym modelem je model vkladu do spolecnosti dle (nebo v analogii
dle) ust. § 2716 a nasl. zdkona ¢. ¢. 89/2012 Sh., obcansky zakonik (déle také jen ,,NOZ"). Spolecnosti
se dle téchto ustanoveni rozumi sdruZeni ¢innosti nebo véci za spole¢nym ucelem spolecniky
prostfednictvim smlouvy. Spole¢nost ma charakter vyhradné smluvniho usporadani, neni pravnickou
osobou.

V praxi podstatnd ¢ast smluv o spolupraci do znacné miry naplfiuje znaky smluv o spolec¢nosti.
Takovato sdruzeni bez pravni subjektivity byvaji ¢asto oznacovana jako konsorcia, a to bez ohledu na
to, Ze podfizeni projektového konsorcia reZzimu spolecnosti dle ust. 2716 NOZ je spiSe vyjimkou.

V rdmci tohoto modelu si Ize predstavit nasledujici uspofadani z hlediska dafiového a ucetniho.

Vyzkumnd organizace povérenad jako spravce vkladu a Ucetnictvi za spole€nost by ptislusné finanéni
prostfedky (pfipadné nehmotné vklady uzivacich prav k predmétim dusevniho vlastnictvi) evidovala
jako zavazek z titulu Ucastnika spolecnosti. V pribéhu realizace projektu by vyzkumna organizace
finanéni prostredky vynakladala na realizaci vyzkumného ukolu s tim, Ze by podle charakteru vyzkumu
dochazelo k pofizovani hmotného nebo nehmotného majetku, nebo by se jednalo o pfimé provozni
naklady. Vidy po skonceni pfislusného zdanovaciho obdobi by vyzkumnd organizace a podnik
provedly zuctovani hospodareni spolecnosti a podle pfislusného mechanismu stanoveného
smlouvou sdruZeni by pfislusné hospodareni spolecnosti rozdélily mezi vyzkumnou organizaci a
podnik. V praxi lze postupovat tak, Ze povéreny spolecnik spolecnosti oductuje prislusSnou sumu
nakladd, pripadné majetku podle smlouvy o spole¢nosti proti zdvazku za druhym spolecnikem
spolecnosti. Tato transakce se tedy bude odehravat na Urovni sniZzeni nakladd vyzkumné organizace
a snizeni zavazku vici druhé spoleénikovi spolecnosti.
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Podnik bude pfislusné financni prostredky evidovat jako pohledavku z titulu Géastnika spole¢nosti.
Vzdy po skonceni prislusného zdanovaciho obdobi po provedeni zuctovani hospodareni spole¢nosti
a podle pfislusného mechanismu stanoveného smlouvou sdruzeni, pfijme do svého ucetnictvi
pfislusné naklady a poniZi o to svoji pohledavku za vyzkumnou organizaci. Pfislusna ¢astka bude
povazovana podle charakteru vyzkumu a vyvoje bud’ za provozni naklad nebo majetek. Majetek ve
spolecnosti se nabyva v podilech stanovenych smlouvou o spole¢nosti. K tomu, zda se bude jednat o
majetek nebo naklad Ize odkazat napf. na §6 odstavec 3 vyhlasky ¢.500/2002 Sb.

Nasledné dalsi transakce mezi spolecniky, ve kterych si budou preprodavat podily na vysledku jsou
samoziejmé moiné a budou samostatnym pravnimi akty se vSemi nakladovymi a vynosovym
dopady do danich z pFijmi. Je zfejmé, Ze transakce budou podléhat obvyklym cenam
dosahovanych na trhu.

Predpokladem aplikace tohoto modelu je odpovidajici Uprava ve smlouvé o spolupraci.

Naptiklad: v rdmci Gcinné spoluprace je vklad obou stran pro vytvoreni vysledku projektu v poméru
(podnik) 5mil K¢ : (VO) 5mil KE. Podnik navic poskytne vyzkumné organizaci pfispévek na jeji naklady
projektu ve vysi 1mil KE. Témito (kvazi) vklady do (kvazi) spoleénosti vznika partnerdm podil na (kvazi)
spolec¢nosti v poméru (podnik) 6mil : (VO) 5mil K¢.

Pro ucely DPH lze konstatovat, Ze kazdd smlouva o spole¢nosti bude muset mit zpracovanou
vzajemnou metodiku, nebot od 1.7.2017 doslo k zasadni zméné zdkona o DPH a v soucasné dobé je

problematika DPH u smluv o spolecnosti pomérné vykladové komplikovana. Toto konstatovani
ovSem nesnizuje zasadni pfinosy takovéhoto postupu vyse uvedené.

c. Fakturace prava na slevu na nakup dusevniho vlastnictvi

Poslednim mozZnym pfistupem k usporadani vztahl pfti finanénim prispévku podniku na Gcinnou
spolupraci s vyzkumnou organizaci z hledisek danovych a ucetnich je model fakturace za ziskana
prava.

V ramci tohoto modelu by na strané vyzkumné organizace byly fakturovany pfislusné ndklady
poskytovateli financnich prostfedkd - podniku, ktery by jako protihodnotu ziskal pravo na slevu pfi
budoucim prevodu prav k pfedmétim dusevniho vlastnictvi za trZni protihodnotu.

Napfriklad: v rdmci Gcinné spoluprace je vklad obou stran pro vytvoreni vysledku projektu v poméru
(podnik) 5mil K¢ : (VO) 5mil K&. Podnik navic poskytne vyzkumné organizaci prispévek na jeji naklady
projektu ve vysi 1mil KE. V takovém pfripadé pfichazi v tvahu budto narok podniku na zvyseny podil
na vysledcich v poméru (podnik) 6 mil K¢ : (VO) 5mil K&, nebo narok na slevu pfi ndkupu 50% podilu
VO na vysledcich projektu.
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Pro vyzkumnou organizaci by tato fakturace byla klasickym vynosem, ktery bude podléhat dani z
pfijmu pravnickych osob a bude podroben dani podle pravidel, tak jak jsou nastaveny pro pfislusného
verejné prospésného poplatnika.

Pro poskytovatele finanénich prostfedk( - podnik puljde zfejmé o ziskani nehmotného majetku —
dusevniho vlastnictvi. V pfipadé, Ze by Zzadny nehmotny majetek nevznikl, mize se jednat o zmarenou
investici. Podle charakteru vyzkumu nelze vyloudit i to, Ze se bude jednat napfr. o provozni naklad pro
podnik.

V pfipadé, Ze je vyzkumna organizace platcem DPH, bude se jednat o zdanitelné plnéni, které bude
pravdépodobné podléhat zdanénim DPH.

Poskytovatel financ¢nich prostfedk( - podnik ma vysokou pravdépodobnost, Ze si bude moci pfislusné
DPH ndrokovat jako odpocet DPH na vstupu.



