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Vazené oponentky, vaZzeni oponenti,

dostava se Vam do rukou material, ktery Vam ma byt ndpomocen pii posuzovani navrhd projekti
podavanych v ramci 1. veiejné soutéZe programu THETA. Obsahuje piredev$im informace souvisejici
se samotnym hodnocenim navrhii projektd. Pokud budete potrebovat prostudovat podklady
k programu THETA (znéni programu, zadavaci dokumentace) & obecné informace (o Technologické
agentute CR /dale TA CR/, platné legislativé, pouZivanych pojmech), ziskate je na webovych strankach
TA CR (odkazy jsou uvedeny v ptiruéce) nebo piimo v informaénim systému ISTA. Doufime, Ze pro
Vas bude prirucka uzitecnym privodcem hodnocenim navrhd projektti uchazejicich se o podporu
v ramci programu THETA. A pokud si pfece jen nebudete né¢im jisti, nevahejte se na nas obratit.

0Oddéleni podpory hodnoceni projekti
TACR
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CO PRINASI THETA NOVEHO A NA CO SE ZAMERIT?

Projekty podpoiené programem THETA by mély byt zaloZeny na principech novosti, kreativity,
nejistoty, systemati¢nosti a reprodukovatelnosti (tedy na principech aplikovaného vyzkumu
a experimentalniho vyvoje) a na téchto principech také vytvaret své vystupy. Takto vytvorené vystupy
mohou byt jakéhokoliv druhu, ov§em museji smérovat k naplnéni vize transformace a modernizace
energetického sektoru v souladu se schvalenymi strategickymi materialy. MnoZstvi vystupti by mélo
odpovidat logice zamysleného projektu a jejich druhy by mély byt pravé takové, aby relevantné
slouzily naplnéni zaméru projektu. Krelevanci vystupl a Kjejich naslednému vyuzivani prispiva
aplika¢ni garant, ktery mtize byt bud’ clenem konsorcia jakoZto uchazec, nebo participovat na projektu
mimo konsorcium. Hlavni obor projektu musi pochazet z oborl kategorie jaderné a nejaderné
energetiky, tedy JE a JF dle CEP.

Rozdil oproti dosavadni praxi hodnoceni tkvi zejména v tom, Ze program na jedné strané prinasi
vys$$i miru svobody pri provadéni vyzkumnych projektl, na strané druhé se vice zaméruje na tvorbu
vyuzitelnych a nasledné skutecné v praxi vyuzivanych vystupd. Obecné lze Fici, Ze hodnoceni navrht
projekti programu THETA vychazi z principi uméfenosti, i¢elnosti, vérohodnosti, hodnovérnosti,
srozumitelnosti a promyslenosti. Na hodnotitelky a hodnotitele navrhii projekti jsou tak kladeny nové
naroky pri hodnoceni doposud nevyzkousenych piistupd, které spocivaji zejména v téchto oblastech:

e Staronovy diiraz na podporu ¢innosti aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje: Co
je to vlastné aplikovany vyzkum (AV) a/nebo experimentalni vyvoj (EV) v oblasti jaderné a nejaderné
energetiky? Vzhledem kneexistenci jednotnych pristupd na narodnich drovnich ani na urovni
evropské jsme se pridrzeli definice z Frascati manudlu. V hodnotitelské praxi je nutné posoudit, zda
navrh projektu soubézné splituje podminky pro AV/EV, tedy Ze:

obsahuje prvek novosti,

je kreativni / tviirdi,

obsahuje prvek nejistoty,

je systematicky,

je prevoditelny a/nebo reprodukovatelny.

v W

e Aplika¢ni Kkultura: Program THETA ma ambici podpofit vyzkumné tymy v posunuti své
odpovédnosti za vysledek jejich vyzkumu, ktera nekon¢i okamzikem jeho vytvoreni, ale okamzikem
jeho vyuzivani. Z navrhu projektu by mélo byt jasné, Ze tuto filosofii uchazeci chapou, prejimaji ji a ze
je tato cesta promyslena.
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e Vystupy/vysledky vyzkumnych projektii: Program THETA je druhym programem, ve kterém
otevirame spektrum moznych vystupt vyzkumnych projekti. Mohou jimi byt jakékoliv uzitecné
a v praxi vyuzitelné vystupy bez ohledu na to, zda jsou ¢i nejsou definovany v RIV; resp. jedinym
vystupem projektu miize byt i vysledek zaraditelny pod kategorii ,,0“ - ostatni vysledky. Avsak to, zda
lze Ci nelze vystup projektu zaradit do existujicich rejstrikd, neni pro hodnoceni navrhi projektu
konkrétniho projektu. Lze Fici, Ze ke vSem uznatelnym vystuptim projektu musi vést cesta skrze
aktivity AV/EV uvedené vyse. Mnozstvi vystupti by mélo odpovidat logice zamysleného projektu
a jejich druhy by mély byt pravé takové, aby relevantné slouzily naplnéni zaméru projektu.
V pripadé tucasti vice oborli na tvorbé jednoho vystupu by mélo z navrhu projektu byt patrné, ze
planovany vystup bude celistvy, resp. nefragmentovany (napf. z popisu fizeni projektu, kombinace
vyzkumnych metod, nacasovani pracovnich krokt apod.). V hodnotitelské praxi to znamena zejména
posoudit, zda:

o je planovany vystup produktem ¢innosti vyzkumu a vyvoje (AV/EV)

o je celistvy, resp. nerozpada se na dil¢i fragmenty zicastnénych obort

o je charakter planovanych vystupi pravé takovy, jak vyzZaduji logika a cile projektu

o zdaje mnozstvi planovanych vystupi pravé takové, jak vyzZaduji logika a cile projektu.

e Zavedeni role aplika¢niho garanta (AG): To, Ze jsme uvolnili spektrum vystupl vyzkumu tak, ze
jimi midZe byt ,cokoliv uziteCného“, vyvazujeme na strané druhé podminkou zapojit do vyzkumu
subjekt, ktery hodla tento "uZite¢ny vystup" vyuZzivat. Také v programu THETA proto zavadime roli
tzv. aplika¢niho garanta, tedy organizace (pravnické osoby ¢i podnikajici fyzické osoby), ktera ma
zajem na uplatnéni a vyuZziti planovanych vystupl projektu v praxi. Aplika¢ni garant se do projektu

miZe zapojit dvéma zplsoby (pro jednotlivé podprogramy plati riizna pravidla, viz dale niZe):

a) Interné - tedy piimo do konsorcia jakozZto uchazec, vystupuje-li aplikacni garant jako
subjekt, ktery mtlize byt z programu podpoien (podniky).

b) Externé - tedy mimo konsorcium, vystupuje-li aplika¢ni garant jako subjekt, ktery se o
podporu zprogramu neuchdzi (napf. ustfedni orgdny statni spravy a samospravy).
Tyto subjekty musi mit sidlo v Ceské republice (mit IC).

V obou pripadech AG potvrzuje sviij zdjem o vysledek v navrhu projektu (formou povinné prilohy,
napr. Letter of Intent, Smlouva o vyuziti vysledkd, Smlouva o smlouvé budouci, memorandum).
NaleZitosti povinné prilohy jsou stanoveny v bodé 3.5.1 odst. 9 Zadavaci dokumentace.

V hodnotitelské praxi to znamena posoudit, zda zplisob a mira zapojeni aplikacniho garanta do FeSeni
projektu jsou takové, aby maximalizovaly pravdépodobnost vyuZzitelnosti planovanych vystupi
projektu v praxi a napomahaly umensSovat prvek nejistoty, ktery je v projektu aplikovaného vyzkumu
vzdy obsazen. Zptisob a mira zapojeni AG do projektu by méla odpovidat logice vyzkumného tématu,
metodickému pristupu a druhu oc¢ekavaného vystupu projektu.
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Obecné plati, Ze v pripadé komerc¢né uplatnitelného vysledku je AG projektu firma/podnik, ktera hodla
nasledné vysledek vyuzit napt. v novém vyrobku nebo sluzbé s komercnim piinosem. Tento AG mize
(ale nemusi) byt rovnéz spoluresitelem, resp. piijemcem ¢i dalSim tcastnikem projektu.

V pripadé vysledku vyzkumu nekomerc¢niho charakteru mohou byt AG zejména subjekty vefejné
spravy a samospravy (ministerstva, ustfedni a jiné organy statni spravy, Uzemni samospravné
celky - kraje a obce aj.), které nebudou soucasti projektu. AG musi byt organizace s pravni
subjektivitou, ktera musi mit sidlo v Ceské republice. AG v projektu miiZe byt jeden nebo mtiZe byt AG
vice.

Specificky pro 1. veiejnou souté% v programu THETA plati: v podprogramu 1 musi byt AG z oblasti
verejné spravy. Tento AG nemiiZe byt soucasti konsorcia. V podprogramu 2 musi byt AG podnik, ktery
miiZe a nemusi byt soucasti konsorcia. V podprogramu 3 miize byt AG podnik a/nebo instituce verejné
spravy. Pokud bude AG podnik, mize a nemusi byt soucasti konsorcia. Instituce z vefejné spravy
nemiiZe byt soucasti konsorcia.

e Rozdéleni programu na tii podprogramy: Rozdéleni programu na podprogramy podle zaméreni
projektt rozliSuje (1) projekty ve verejném zajmu, (2) nové technologie a systémové prvky s vysokym
potencialem pro rychlé uplatnéni v praxi a (3) dlouhodobé technologické perspektivy.

e VysSe podpory a doba ieSeni: Vobou pripadech plati pravidlo piimérenosti. Doba feSeni je
stanovena na 1 az 4 roky pro Podprogramy 1 a 2. Pro Podprogram 3 je délka resSeni stanovena na
3 az 8 let. Oba parametry (naklady na teSeni a délku reSeni) musi uchazeci opatfit fadnym
odltivodnénim. V hodnotitelské praxi to znamena posoudit, do jaké miry jsou zvolené parametry
projektu prave takové, jak vyzaduje jeho logika.
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O co v programu jde?

0 podporu vyzkumu, vyvoje a inovaci v oblasti energetiky se zaméfenim na podporu projekti ve
vefejném zajmu, nové technologie a systémové prvky s vysokym potencidlem pro rychlé uplatnéni v
praxi a podporu dlouhodobych technologickych perspektiv.

Program clenén na tfi podprogramy

1. Vyzkum ve verejném zajmu

2. Strategické energetické technologie

3. Dlouhodobé technologické perspektivy

Vyzkum ve

velejném
Zajmu

Cilem podprogramu je zkvalitnéni fizen{
v odvétvi energetiky ze strany vefejné
spravy a  tvorby strategickych
a koncepénich dokumenti-projekty Vav
ve velejném zajmu.

Podprogram je zaméfen zejména
na oblasti spolehlivosti techno-
logického rozvoje jadernych zafizeni,
energetické regulace a v dalsich
relevantnich oblasti.

Diléim cilem podprogramu je oblast
bezpeéného a efektivnhiho provozu
a technologického rozvoje jadernych
zarizeni.

Uzivatelem vysledkd je
sprava.

vefejna

Strategicke

energeticke
technologie

Cilem podprogramu je podpora vyzkumu
a vyvoje v takovych oblastech energetiky
a technologii, které zvysuji konkurence-
schopnost ceského hospodaistvi, maji
exportni potenciil s vysokou pridanou
hodnotou a takeé piispivaji k ochrane
zivotniho prostiedi.

Podpora by méla byt soustiedéna
do oblasti, v nichZ je vyzkum a vyvoj v CR
jiz na evropské ¢i svétové urovni nebo
miize vyznamné vyuzivat konkurenéni
vyhody (tradice, know-how, geografické
podminky, existence infrastruktury, silné
postaveni na mezinarodnim trhu apod.).

Podpora je zaméfena na technologie
a systétmové prvky s  vysokym
potencialem pro rychlé uplatnéni

v novych produktech, vyrobnich postupech
a sluzbéch.

Dlouhodobé

technologické
perspektivy

Cilem podprogramu je podpora
dlouhodobych technologickych
perspektiv v energetice, které
budou realizovany prostrednictvim
vyzkumnych a vyvojovych aktivit
zejména vyzkumnych organizaci.

Bude se jednat mj. o (zpravidla
dlouhodobé)projekty aplikovaného
vyzkumu (se zahrnutim nezbytnych
¢innosti orientovaného zdkladniho
vyzkumu), u kterych se neocekava
okamzita aplikace, a které budou
podporovat systémova
energeticka reseni.

Strana 7



Program Theéeta

-

T A
C R

Za jakym ucelem program vznikl?

Zaméieni programu vychazi z aktualizované Statni energetické koncepce Ceské republiky, ktera byla
vladou Ceské republiky schvélena v kvétnu 2015. V tomto dokumentu je ukotvena potfeba zajisténi
podpory projektli vyzkumu a vyvoje v oblasti energetiky v navaznosti na schvalené strategické
dokumenty a Evropsky strategicky plan pro energetické technologie, a to prostiednictvim strategicky
usmeérnované podpory vyzkumnych projektli v energetice v kontextu prioritni oblasti ,Udrzitelna
energetika®“.

V horizontu poslednich let doslo ke schvaleni rady dalSich vrcholovych strategickych dokumentt
v oblasti energetiky. Jedna se zejména o:

Narodni akéni plan rozvoje jaderné energetiky v CR,

Narodni akéni plan pro chytré sité,

Narodni akéni plan ¢isté mobility,

Narodni akéni plan energetické té¢innosti Ceské republiky,

Akéni plan pro biomasu v CR 2012-2020,

Vicelety program podpory dalsiho uplatnéni udrzitelnych biopaliv v dopravé na obdobi 2015-
2020.

Realizace projekti podpofenych v programu jednoznacné prispéje k napliiovani cild NPOV, a to

zejména k prioritni oblasti ¢. 2 Udrzitelnost energetiky a materialovych zdroji, ale doplnkové
(respektive priifezové) i k dalSim prioritnim oblastem NPOV.
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THETA v kostce

FINANCNIPODPORA VE

2018

TEMATICKE ZAMERENI Neni omezeno, pro kazdy podprogram ’stanuvenér prioritni vyzkumné cile (jejichZ napliiovani se
odrazi v bodovém hodnoceni)

Hlavni cil pouze z prioritni
NPOV viechny oblasti NPOV Oblm_l &2 Udl'th:E:‘]nDS’t viechny oblasti NPOV
energetiky a materidlovych
zdroji.

18 mil. K¢ 60 mil. K¢ 42 mil. K¢

hlavni obor CEP - pouze JE a JF
dalsi obory CEP - ve ostatni kromé JEa JF

MAX. MIRA PODPORY

DOFINANCOVANI

DELKA RESENI PROJEKTU

UCHAZECI

APLIKACNI GARANT

90%

u VO Ize dofinancovatiz
vefejnych zdroji

1 -4 roky

podniky a VO

aplikacni garant povinné -

vel'ejnd sprava

60%

VO musi dofinancovatz
nevefejnych zdroji

1 -4 roky

podniky a VO (bodova
bonifikace za podnik)

aplikacni garant povinné -

podnik

90%

u VO Ize dofinancovati z

vefejnych zdroji

3-8let

podniky a VO (bodova bonifikace

za podnik)

aplikacni garant povinné -
podnik nebo vefejna sprava
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Jaké aktivity THETA podporuje?

Program Théta

Takové, které spadaji do oblasti aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje. Spliuji tedy

néasledujici podminky:

NOVOST

KREATIVITA

NEJISTOTA

SYSTEMA-
TICNOST

Zaméreni na ziskani
novych poznatkii

Nowvé pokroky, ptivodni poznini, novost v porovnani
se soucasnou irovni poznani, v oboru doposud
nevyuzité zavéry, opétovna interpretace existujicich
vysledkd, etc.

Puavodni, ne obecné
znamé koncepty
a hypotézy

Projekt musi obsahovat novy koncept nebo napad,
proto je kreativita/tvaréi éinnost neodmyslitelny
vstup do vyzkumneé éinnosti. Viechny rutinni zmény

jsou vylouceny.

Nejistota ohledné
konecéného vysledku

Ve VaV c¢innostech je obsaZen prvek nejistoty
ohledné vysledkn, ndkladh a ¢asu potiebnych k
dosaZenivysledki projektu, stejné jako toho, zda
jeho cili maZe byt v néjakém stupni dosazeno.

Systematické plano-
vani a rozpoctovani

VaV je formalni ¢innost, planovité provadénd, s
uchovanymi zdznamy z procesu iz vysledkd. Je nutné
zaméfit projektu nafeSeni konkrétnich potieb a
stanovit lidské zdroje a financovani.

Projektby mél umo#nit pfrenos novych poznatki

Vysledky reprodu-
kovatelné, prip.
prevoditelné

REPRODUKO-
VATELNOST

jinym vyzkumnym tymtm, véetné VaV s negativnimi
vysledky. Poznatky nemohou zlistat nevyiéené. Mély

by byt sifeny/sdileny, a to vCetné téch chranénych.

Jaké jsou ocekavané vysledky programu?

I NS R

P - patent

G - prototyp, funkéni vzorek
Z - poloprovoz, ovéf. technol.
R - software

P - patent

G - prototyp, funkéni vzorek
Z - poloprovoz, ovéf. technol.
R - software

P - patent
G - prototyp, funkéni vzorek

VYSLEDKY PRO ]EKTf] Z - poloprovoz, ovéf. technol.

F - primyslovy a uzitny vzor R - software . P
T . o &z o F — priamyslovy a uZitny vzor
H - pfedpis, norma, smérnice  F - pramyslovy a uZitny vzor . L
- . V - vyzkumna zprava
N - cert. metodiky a mapy 0 - ostatni

. 0 - ostatni
0O - ostatni
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Podrobny piehled vysledkii vprogramu THETA a konkrétné rozdélenych naleznete v definici
vysledkii podporovanych programem THETA. Vterminu dosaZeni vysledkGi musi byt kazdy
vysledek podporovany programem prirazen ke konkrétnim ciliim vybrané podoblasti Narodnich
priorit orientovaného vyzkumu, tzn. jiZ v dobé podani navrhu projektu musi byt navrzené vysledky
navrhu projektu v souladu s vybranymi podoblastmi i cili.

Uplné informace o vyse uvedenych vysledcich jsou uvedeny v dokumentu ,Metodika hodnoceni
vysledkt vyzkumnych organizaci a hodnoceni vysledkli ukonc¢enych programii®, ktery je dostupny na
www.vyzkum.cz a ke staZeni zde.”

Prioritni vyzkumné cile programu

V ramci diskuze s vybranymi subjekty statni spravy probéhla specifikace prioritnich vyzkumnych cilg,
které jsou uvedeny v ptiloze ¢. 3 Zadavaci dokumentace. Navrh projektu miiZe byt v souladu s danym
popisem prioritniho vyzkumného cile vymezeného ve vySe uvedené priloze. Uchazec¢ v prislusném poli
elektronického navrhu projektu popiSe, zda a jak jeho navrh projektu napliuje dany prioritni
vyzkumny cil. Tato skute¢nost bude zohlednéna pii hodnoceni navrhu projektu v rdmci zpracovani
oponentského posudku. Oponent posoudi, zda je navrh projektu v souladu se zvolenym prioritnim
vyzkumnym cilem definovanym piislusnym subjektem statni spravy. Projekt v§ak nemusi napliovat
ani jeden z prioritnich vyzkumnych cilt.
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HODNOTICI PROCES V TA CR

U programi, které realizuje TA CR, probiha v ramci vyhlaSené veiejné soutéZe proces hodnoceni
podanych navrhi projektti dle SME-34 Hodnoceni navrhii projektti podanych do veiejné soutéze (v1)
a je upresnén vzadavaci dokumentaci. Cely hodnotici proces je rozclenén do nékolika na sebe
navazujicich kroki, které jsou uvedeny nize. Proces vzdy vychazi ze zakona ¢. 130/2002 Sb., mtiZe se
vSak u jednotlivych programi liSit, napf. v poctu zpracovavanych posudkli ve vefejné soutézi
¢i pravomocich jednotlivych organt.

Jak jsou hodnoceny projekty v programu THETA?

Vyhodnocen( splnéni podminek vefejng soutéze

v

[ Hodnoceni komise pro pfijimani navrhi projektu J

Oponent 1
Posudek

Oponent 2
Posudek

oponenta 1 oponenta 2
v
[ Zpravodaj J Odborni hodnotitelé
k Hodnoceni

‘ Souhrnnd
ekonomického zdravi

hodnoticl zprava

Oborovy panel ]

v

Rada programu ]

Doporuéeni vysledného
navrhu pofadi projektl

v

[ Predsednictvo TA CR J

Rozhodnuti

predsednictva TA CR
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Navrhy projektii, doruc¢ené podle vyhlasenych podminek pro prijeti navrhli projekti, nejprve

hodnoti komise pro prijimani navrhi projektd, zda spliuji podminky pro prijeti navrht
projektl do veiejné soutéze v aplikovaném vyzkumu a experimentalnim vyvoji.

Navrhy projektii, které jsou prijaty do vefejné soutéze, jsou dale hodnoceny oponentkami
a oponenty. Kazdy navrh projektu hodnoti dva oponenti, kteii se nepodileji na reSeni
projektu, spliiuji poZadavek nepodjatosti a nejsou pracovniky stejné organizace. Oponenti
hodnoti bodovana kritéria (vécnou ¢ast navrhu projektu) a binarni Kkritéria. Soucasti
oponentského posudku je také zavérecné hodnoceni navrhu projektu s kone¢nym stanoviskem
ne/doporucen k podpore.

Soucasné s oponenty je kazdému znavrhu projekti pridélen/a zpravodaj/ka (clen/ka
Oborového panelu). Zpravodaj/ka k ndvrhu projektu zpracuje souhrnnou hodnotici zpravu, ve
které shrne posudky oponentti a pripoji sviij vlastni nahled na hodnoceny navrh projektu.

U uchazeci, ktefi jsou podnikatelskymi subjekty, je hodnoceno ekonomické zdravi. To posuzuji
odborni/é hodnotitelé /Ky, jejichZ stanovisko je podkladem pro jednani Rady programu.

Navrhy projekt bude dale hodnotit Oborovy panel (OP) sloZeny z odbornic a odbornikd,
ktef{ budou pii svém hodnoceni vychazet z hodnoceni zpracovaného oponenty a zpravodajem.
U projednavanych navrhi projekti vychazi Oborovy panel ze souctu bodd oponentt. Pokud
chce Oborovy panel upravit pocet bodl pridélenych navrhu projektu, je opravnén tak ucinit
v maximalnim rozpéti +10 % z bodl, které navrh projektu ziskal jako soucet bodl od
oponentd. Bodovy limit je v pripadé, Ze nejde o celé Cislo, zaokrouhlen na cela ¢isla v souladu
s obecnymi principy zaokrouhlovani v matematice (20,5 se zaokrouhluje nahoru).

Projekty, které budou ptrihlaSeny do 2. a 3. podprogramu a soucasti jejich konsorcia bude
podnik, ziskaji jako bonifikaci 10 % z bodt ptidélenych Oborovym panelem.

Na zakladé vysledkt z jednani Oborového panelu provede zhodnoceni navrhti projektii i Rada
programu (¢innost RP je upravena RAD-02 Statutem a jednacim fadem odborného poradniho
organu (v5), které jsou zverejnény na internetové adrese www.tacr.cz), ktera vychazi ze
zavérecnych stanovisek a bodi piidélenych OP a z hodnoceni ekonomického zdravi uchazece.
Zaroven ma kdispozici vSechny predchozi vystupy zhodnoceni (tzn. posudky oponenti
a souhrnné hodnotici zpravy zpravodaji/ek). Body navrzené OP mize RP zménit, a je tak
opravnéna ucinit v maximalnim rozpéti +- 10% z bodd, které navrh projektu ziskal jako soucet
bodi od oponentti/ek.

V posledni fizi prichazi hodnoceni predsednictva TA CR, které miiZze upravit bodové
hodnoceni navrhu projektu, snizit navrzené celkové naklady i upravit doporuceni RP. Finalné
rozhoduje o pridéleni ¢i nepiidéleni podpory.
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OPONENTI A OPONENTKY

Jak probiha prirazovani oponentek a oponentii?

Kancelat TA CR ptifadi prostfednictvim informac¢niho systému ISTA (dale jen ISTA) ke kazdému
navrhu projektu dva oponenty, a to na zakladé stanovenych kritérii (zejména nepodjatosti a souladu
s oponenty vybranymi oborovymi kategoriemi CEP).

Jste-li pravé Vy tim prifazenym/ou oponentem/kou (o ¢emz budete informovan prostiednictvim
e-mailové zpravy), jste povinen/na do tfi pracovnich dni Kancelati TA CR potvrdit p¥ijeti navrhu
projektu a svou ochotu zpracovat posudek.

Pocet navrhi projektd, které mizete jako oponent/ka hodnotit v prislusné verejné soutézi, je omezen,
aby nedochazelo k nadmérnému zatiZeni a byla zachovana kvalita zpracovani posudkl ve vetejné
soutézi. Pristup k navrhiim projektd, které Vam byly pridéleny, mate zajiStén prostrednictvim ISTA.

Jaky je postup pri vypracovani posudku oponentem?

Potvrdim pfijeti

Informace objednavky
o pridélen( na zpracovani
-mai posudku Zpracuji
e-mallem Jsem odborné a festné posudek primo
zpusobily s prohldent v ISTA
a nepodjaty? o nepodjatosti
||
Pfihlasim se Ao . . %
o T - — | —»
Zpfistupnéna
souhrnnd

hodnotici
3 dny zprava

Administrator:
Pozaduvek Ne - Ano E
<— je posudek —}

Odmitnu
zpracovdni
posudku
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O pridéleni nového navrhu projektu k hodnoceni jste automaticky informovan/a stru¢nou
zpravou zaslanou na Vasi e-mailovou adresu.

Piihlaste se do informacniho systému ISTA, prifazené navrhy projekti najdete mezi svymi
Ukoly.

Nasledné se podle anotace navrhu projektu rozhodnéte, zda jste odborné zpisobily/a
k hodnoceni tohoto navrhu projektu ¢i nikoliv. Pokud se za odbornika v dané oblasti
nepovaZzujete, ¢i pokud jste vici navrhu projektu nebo nékterému z uchazeci podjaty/a,
zpracovani posudku v systému odmitnete a uvedete piislusny divod. Timto pro Vas hodnoceni
navrhu projektu konci.

Pokud splnujete podminku nepodjatosti vii¢i navrhu projektu ¢i viici uchazecim a zaroven jste
odborné zpusobily/a k hodnoceni tohoto navrhu projektu, potvrdte v systému zaskrtnutim
souhlas s obsahem cestného prohlaSeni nazvaného ,Potvrzeni o prijeti objednavky na
zpracovani posudku ve verejné soutézi a Cestné prohlaseni oponenta o nepodjatosti“. Toto
potvrzeni je tfeba provést do tFi pracovnich dni. V opa¢ném pripadé to bude povazovano za
vyjadieni nezdjmu projekt hodnotit a TA CR oslovi oponenta/ku, ktery/a byl/a vybran/a jako
dalsi v poradi.

Na vypracovani posudku mate lhiitu 21 kalendainich dnii pocitanou ode dne potvrzeni prijeti
objednavky na zpracovani posudku. Upozornujeme, Ze tato lhiita mize byt v mimoradnych
ptripadech (napf. je-li hodnoceni zadavano kratce pred zasedanim Oborového panelu)
administratorem hodnotitelli zkracena. Predem dékujeme za pochopeni, pokud bude
muset byt lhiita zkracena pravé ve Vasem pripadé.

Posudek zpracovavate primo v ISTA.

Po zpracovani je treba posudek elektronicky odeslat. Ve formulari posudku ve vefejné soutézi
musite vyplnit pole u vSech kritérii (bodovanych i binarnich, tedy vylucovacich). Dokud
nebudou vSechna pole vyplnén3, nelze posudek v ISTA uzaviit a odeslat.

Posudek musite zpracovat ve stanovené lhiité a v kvalité dostatecné pro dalsi hodnoceni
navrhu projektu. Neuplné zpracované posudKky je administrator hodnotiteli opravnén na
zakladé formalni kontroly nebo Zadosti od zpravodaje/ky oponentovi/ce vratit k doplnéni.
Oponenti/Kky jsou povinni/y do tii kalendarnich dnti posudek dopracovat a znovu odevzdat
v ISTA.

Po vyhlaseni vysledkl verejné soutéZze Vam bude v ISTA zpristupnéna souhrnna hodnotici
Zprava, v niz se zpravodaj/ka (¢len/ka OP) mj. vyjadruje k Vasim argumentim a také hodnoti
znamkami Vas vykon. Znamky jsou pridélovany dvé - za koherentnost posudku (zda bodové
hodnoceni koresponduje se slovnimi komentari) a za odbornost (zda je patrné, Ze oponent/ka
rozumi hodnocené problematice), a to na Skale 1 az 4, kde 1 je znamkou nejlepsi. Tyto
informace pro Vas mohou byt urcitou zpétnou vazbou a reflexi pro dalsi hodnoceni (na co se
vice zamérit, na co nahliZet jinou optikou atd.), naopak se na nas mizete obratit v pripadé, ze
s hodnocenim svého posudku nesouhlasite.
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Jaké jsou diivody pro vylouceni z hodnoceni a sankce?
Zpracovani posudku musite odmitnout v pripadé, Ze:

a) tématika FeSena v navrhu projektu neodpovida Vasi odborné zpiisobilosti,

b) jste podjaty/a vici navrhu projektu ¢i vici hlavnimu uchazedi ¢i dal$im ucastnikiim navrhu
projektu (zejména pokud jste v pracovnépravnim vztahu s hlavnim uchaze¢em ¢i dalS$im
Ucastnikem navrhu projektu; upozornujeme, Ze jako zaméstnanec/kyné vysoké Skoly jste
podjaty/a vici vSem projektlim, v nichZ tato vysoka Skola figuruje bez ohledu na to, ktera
fakulta je do projektu fakticky zapojena). Uvedete-li v ISTA spravné svého zaméstnavatele
a dalsi subjekty, k nimZ se na zakladé jakychkoliv vztahii citite byt podjaty/a Ci ve stietu
zajmi, nebudou Vam navrhy projektd, vnichZ jsou tyto subjekty zainteresovany,
k hodnoceni nabizeny.

c) Vas s hlavnim uchazecem nebo dalSim ucastnikem poji jiny blizky vztah vzbuzujici pochybnost
o Vasi nepodjatosti (napi. Vy, nebo Vase firma podavate nebo jizZ resite jiny projekt spolecné
s hlavnim uchazecem nebo dalsim Gcastnikem posuzovaného navrhu projektu).

Podjatost také je, kdyz...

Za podjaté se oponenti/ky povaZzuji i v pripadé, Ze maji u daného hlavniho uchazece ¢i dalSiho
ucastnika vedlejSi pracovni pomér (bez ohledu na jeho rozsah) ¢i jiny pracovnépravni vztah. Vice
o podjatosti i konkrétni priklady toho, co je v podminkdch TA CR povaZovdno za podjatost, jsou
k dispozici ve sloZce Dokumenty v ISTA.

Oponent/ka posuzujici navrh projektu nesmi byt ¢lenem/kou Oborového panelu nebo Rady programu
THETA.

Jestlize se v pribéhu hodnoceni navrhu projektu prokaze, Ze jste zpracoval/a posudek, prestoze
naplilujete nékterou z podminek vylucujicich Vas z hodnoceni ¢i jste byl/a vici navrhu projektu
podjaty/a, TA CR ani hodnotici organy k tomuto posudku neptihlédnou a TA CR zajisti zpracovani
nového posudku.

Pri poruSeni podminek se mize stat...

Za porusSeni vySe uvedenych podminek nese oponent/ka plnou osobni zodpovédnost, a to i v pripadé
$kody, kterou zptisobi TA CR ¢&i tieti osobé v diisledku poruseni podminek zachovani mléenlivosti
¢i ochrany davérnych informaci a v diisledku nezneuziti osobnich tdajti nebo poruseni jinych svych
povinnosti stanovenych dle smlouvy uzavicené s TA CR.

Pokud nedodrzite lhiitu na vypracovani posudkid, nebo dodavate posudky v kvalité nedostatecné pro
dalsi hodnoceni projektu ¢i jste se ve svém hodnoceni zasadné zmylil/a, mlzete byt vyrazen/a
z databaze oponentl. Stejnym zplsobem budou vyiazeni i ti, ktefi zpracovali posudek na navrh
projektu, vii¢i némuz byli podjati a na tuto skute¢nost neupozornili.
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Za nedodrzeni lhiity na vypracovani posudku se také vystavujete nebezpeci sankci. Smluvni pokuta
v ptripadé prodleni se zpracovanim posudku ¢ini 50 K¢ za kazdy zapocaty den prodleni. Souc¢asné vSak

po Vas miZe byt poZadovana nahrada zplsobené $kody v disledku prodleni se splnénim smluvni
povinnosti v plné vysi.

V ptipadé hrubého poruseni smlouvy z Vasi strany je TA CR opravnéna odstoupit od smlouvy. Za
takovéto poruSeni smlouvy je povaZzovano napf. prodleni se zpracovanim posudku del$i neZ dva
pracovni dny.
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HODNOCENI NAVRHU PROJEKTU

Jaké jsou zakladni principy posouzeni navrhu projektu?

Navrh projektu byste si mél/a nejprve prostudovat jako celek, abyste ziskal/a komplexni
predstavu o navrhu projektu a zejména o castech, které pripadné neodpovidaji konkrétnimu
Kritériu, ale mohou byt pro celkové posouzeni navrhu projektu dtlezité.

Pfi posouzeni navrhu projektu pak vychazejte z Prirucky pro oponenty, smérnice SME-23
Smeérnice pro zajiSténi zpracovani posudki, stanovisek a odbornych hodnoceni (v4), z textu
programu THETA a ze Zadavaci dokumentace k 1.vefejné soutéZi. VSechny materialy jsou
zvefejnény na webovych strankich TA CR www.tacr.cz. P¥i posuzovani navrhu projektu
vychazejte i z verejné dostupnych databazi (informacni systém vyzkumu, experimentalniho
vyvoje a inovaci, patentové databaze apod.), divéryhodnych zdroji na internetu a z vlastnich
zkuSenosti a znalosti. Pro zpracovani posudku ve verejné soutézi mizete také, vedle svych
odbornych znalosti a zkuSenosti a vySe uvedenych dokumentd, vyuzit znalosti ziskané ze
studia dal$ich odbornych materialt a podkladii.

ProtoZze programy TA CR vychazi z Ramce Spolecenstvi (Ramec pro statni podporu vyzkumu,
vyvoje a inovaci - 2014/C 198/01) z Narizeni Komise (¢. 651/2014 ze dne 17. ¢ervna 2014,
kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie prohlasuji urcité
kategorie za slucitelné s vnitinim trhem) a ze zakona ¢. 130/2002 Sb. (Zakon o podpofie
vyzkumu a vyvoje z verejnych prostiedki a o zméné nékterych souvisejicich zakonl - zakon
o podpore vyzkumu a vyvoje), mél/a byste se seznamit i s témito predpisy.

Vystupem odborného posouzeni navrhu projektu bude elektronicky vyplnény ,Formulaf
posudku ve verejné soutézi, ktery je umistén v elektronické aplikaci pro hodnoceni navrht
projektii. Hodnoceni navrhi projektti probiha pouze elektronicky. Formulai stanovuje
strukturu a obsah pozadovaného posudku ve verejné soutézi.

V zavéru hodnoceni uved'te své konecné stanovisko k navrhu projektu, dale zda navrh projektu
doporucujete k podpore ¢i nikoliv, a své rozhodnuti vécné zdivodnéte. V tomto stanovisku
zejména zminte divody, které Vas k takovému rozhodnuti vedly, a to i v pripadég, Ze jsou jiz
uvedené u nékterého z kritérii.

Zaroven uved'te klady a zapory posuzovaného navrhu projektu, a to i v pripadé, ze jsou jiz
uvedené u nékterého z kritérii.

P¥i vypracovavani posudku si budte védom/a toho, Ze TA CR poskytne tento posudek (bez
udani Vaseho jména) uchazectim.
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Jaké jsou obecné pokyny pro hodnoceni?

Bodové ohodnoceni musi byt u kazdého kritéria okomentovano a iradné zdivodnéno.

Vécnd argumentace oponentli/ek v jednotlivych kritériich je velmi dilezita pro hodnoceni dalSimi
stupni hodnoceni, ale i po skonceni verejné soutéZe (oponentské posudky jsou zpiistupnovany
uchazeciim

a zejména ti, kterym nebyla podpora pridélena, se mohou citit poSkozeni, pokud jejich navrhu projektu
byly sniZzovany body, aniZ by se z posudku jasné dozvédéli, pro¢ tomu tak bylo). BohuZel se
v hodnoceni oponentti/ek objevuji pripady, kde takovato argumentace chybi. Na strané jedné je
situace, kdy oponent/ka vklada do zdiivodnéni hodnoceni daného kritéria obsahly komentar, po jeho
prostudovani se vSak ukaze, Ze jde o citovani celych pasazi nebo vét z navrhu projektu a z hlediska
nazord oponenta/Ky je tento text zcela bezobsazny. Takovy posudek je pak stejné neuzitecny jako ten,
v némz oponent/ka misto argumenti uvadi, Casto v jedné vété, konstatovani daného stavu
(napf. ,Popis soucasného stavu poznani je nedostate¢ny*). Jak uz bylo naznaceno, autor/ka takového
posudku neni prili§ napomocen/na dalsim aktérim v hodnoticim procesu, nepomaha ani budovani
svého renomé. Oponenti/ky se snizenymi znamkami za své hodnoceni mohou byt v nasledujicich
verejnych soutézich méné vyuzivani, v pripadé opakujicich se pochybeni je zcela ukoncena spoluprace
s TA CR.

Komentare oponenttli/ek k jednotlivym kritériim (¢i podkritériim) nemusi byt rozsahlé, mély by vSak
jasné odpovidat na otazku, pro¢ oponent/ka v daném kritériu pridélil/a pravé ten dany pocet bodu.
Je-li udélen plny pocet bodd, pak by komentar mél obsahovat pozitiva projektu z prislusného hlediska,
je-li poCet bodl sniZovan, méla by byt uvedena konkrétni negativa, a to v takové mire, aby vycet
nedostatkli odpovidal poc¢tu odebranych bodu.

. , Konkrétni pozitiva
,Popis sou tavu v ) vt v s
. . ¢i negativa z prislusného ,
poz e nedostatecny .
hlediska A

N

Odvolavani v hodnoceni

na piislusné pasaze '
AN

Jak na to? V komentdrich pouZivejte predevsim vlastni argumenty, které se na prislusné pasdze
projektu pouze odvoldvaji (nejsou do komentdre celé kopirovdny), jasné uvedte
konkrétni klady a zdpory projektu z pohledu daného kritéria a dle jejich poméru pridélte
body.

Kopi xtu

Strana 19



T A

. Program Theéeta
C R

Bodové ohodnoceni navrhu projektu musi byt primérené slovnimu komentari (tzn., pokud
hodnotite projekt negativné, musi se to odrazit i v bodovém hodnoceni).

Nemeélo by dochazet k situacim, kdy oponent/ka uvede v daném kritériu celou radu vyhrad, ale pridéli
plny nebo jen nepatrné snizeny pocet bodl. Stejné tak je nepfrijatelnd situace, kdy oponent/ka
neuvede v komentaii Zadné nedostatky, ale sniZi pocet pridélenych bodi (plny ¢i vysoky bodovy
piidél by mél byt naopak zdGvodnén pozitivy navrhu projektu v daném kritériu). Oponent/ka by
se nemél/a bat pridélit mensi nez prahovou hodnotu, pokud dle jeho nazoru navrh projektu nespliiuje
podminky daného kritéria. Obsahuje-li prislusny komentar celou radu negativ, ale oponent veden
snahou neuskodit piidéli alespon prahovou hodnotu, pak posudek plisobi nekoherentné.

Vice vyhrad bod Bodové hodnoceni

piiméiené slovnimu ,
malo vyhrad a vétsi srazka bodt komentari \/
Jak na to? Peclivé porovndvejte pocet pridélenych bodii a miru kriticnosti prislusnych komentdrii

(oponent/ka by si mél/a zodpovédeét otdzku, nakolik se ndvrh projektu odchyluje od
idedIniho stavu a dle toho primérené sniZit pocet bodi; stejné tak by si mél/a urcit
takovou hranici splnéni daného kritéria, kterd umozZni uspéSnou realizaci projektu,
neni-li tato hranice dle jeho/jejiho ndzoru prekrocena, mél by pridélit podprahovou
hodnotu bodii).

Prameérné kvalitni navrh projektu je obvykle hodnocen mezi 100 a 110 body.

Pokud pridélite navrhu projektu vice nez 135 bodi, jste povinen/a zdiivodnit piidéleni takto
vysokého bodového hodnoceni (navrh projektu musi byt opravdu vyjimecné dobry, aby si tak
vysoké hodnoceni zaslouzil).

Pokud nepovazujete navrh projektu za dostatecné kvalitni, nemél/a byste jej doporucit
k podpore.

Pokud zjistite skutecnosti, které nejsou piimo vyzadované predepsanou strukturou posudku,
ale jsou relevantni pro hodnoceni navrhu projektu a mohou ovlivnit rozhodnuti o podporeni ¢i
nepodporeni daného navrhu projektu, mél/a byste je uvést.
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Pri zpracovani posudku dbejte i na jazykovou a textovou stranku, jednotlivé komentaie si pred
odeslanim jesté jednou prectéte. Preklepy a gramatické chyby mohou u ctenaiti sniZovat
vérohodnost posudku i jeho autora/ky. Je to Skoda obzvlast v piipadech, kdy obsahové

a odborné je posudek na velmi dobré urovni. Chyby v posudku mohou zbyte¢né snizovat Vas
kredit.

Jak ne/ma vypadat zdiivodnéni odpovédi u hodnoceni navrhu projektu?

Podkritérium: Znalost FeSeni analogickych problémii v zahraniéi i v CR, znalost piedchozich
reSeni vcetné odlisSnosti od téchto reSeni.

Resitelsky tym je rutinnim zpracovatelem obdobnych problémii v oboru

Projekt uvadi a prokazuje znalost zahrani¢nich analogickych Feseni (se kterymi mimo

potreblno!J Zr,laIOSt jiné postupy pfi 'eSenf projektu pocitaji); zdivodiiuje, v jakych bodech
F%&i se zndma fedeni lis{ a proc¢ je nezbytné nalézt nové postupy a metody.
Predkladané reSeni reflektuje ceské redlie a z hledisek technickych,
ekonomickych i z hlediska kvality a ceny prinadsi excelentni moZnost pro

CR se s danou problematikou vypoiddat. /
.

¢i podobné relevantnfi
srovnani.

Jak hodnotit bodovana Kritéria?

e Dikladné zdlivodnéte ve slovnim komentatri bodové hodnoceni pridélené u kazdého dil¢iho
kritéria - staci strucné, ale vystizné.

e Do kazdého projektu musi byt zapojen tzv. aplika¢ni garant a to jednim ze dvou rovnocennych
zplsobi: a) jako soucast konsorcia, b) mimo konsorcium na zakladé prilohy a popisu zptisobu
miry jeho zapojeni v navrhu projektu.

e Soustied’te se nejen na odbornou, ale i na praktickou stranku hodnoceného navrhu projektu -
primétenost nakladii vzhledem k

o planovanym vystuplim = jejich pocet by nemél byt ani mensi, ani vétsi, nez jaky je nutny

pro naplnéni zdméru projektu (vCetné ohledu na princip reprodukovatelnosti

a diseminace projektu),

o nutné dobé trvani projektu = projekt by nemél byt feSen kratsi ani delSi dobu, nez je
nutné pro dosazeni vystupli projektu za vyuziti patricnych vyzkumnych metod,
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o prinosim projektu = ptrinosy projektu vznikaji na zakladé uplatnéni vystupti reSeného
projektu v praxi. Mezi prinosy projektu patri a) v pripadé téch trzné relevantnich
napt. rist trZzeb a exportu, vytvoreni novych pracovnich mist, snizeni znecisténi vod,
zvySeni bezpecnosti na silnicich, b) v pripadé téch trzné nerelevantnich napft. zlepSeni

verejné sluzby, rozsifeni védomostni zaklady pro politické rozhodovani, zvyseni kvality
Zivota urcité skupiny obyvatel, zvySeni kvality prosttedi pro Zivot apod.

Soucasti reSeni navrhu projektu by v prvnim roce nemélo byt zpracovani reSerSe o dané
problematice, tato Cast by méla byt zpracovana pred zahajenim feSeni uvedeného navrhu
projektu. Pokud vprvnim roce zaujima priprava reSerSe jeho velkou cast, svéddi to
o nevyzralosti navrhu projektu.

Dilezitym aspektem vSech projektl je diiraz na vyuZitelnost v praxi - pokud nepovazujete za
realné, aby byly vysledky projektu vyuzitelné v praxi v horizontu tii let od ukonceni projektu,
projekt by nemél byt podporen. Vyjimku tvoii Podprogram 3 - u projektd v ném se neocekava
okamzita aplikace.

Bodovani u programu THETA se realizuje formou bodové $kaly. U kazdého dil¢tho kritéria je na
vybér ze ¢tyr bodovych ohodnoceni. Jejich hodnota od nejmensiho znamena: Neni splnéno (0)
/ Je splnéno s vaZnymi vyhradami (3) / Je splnéno s drobnymi vyhradami (7) / Je splnéno
bez vyhrad (10 - maximalni bodova hodnota).

Pokud ohodnotite navrh projektu v nékterém z niZe uvedenych dil¢ich kritérii 0 body,
nebudete moci navrh projektu doporucit k podpore. Navrh projektu nebudete moci
doporucit k podpore ani v pripadé, Ze tri a vice dil¢ich kritérii posoudite jako ,splnéno
s vaznymi vyhradami“ (3 body).

Zdiivodnéni bodového hodnoceni

Jak hodnotit Nejen odborn4, ale i ekonomicka stranka
bodovana Reserse jiz pred zahajemim projektu
kritéria? Diiraz na vyuzitelnost v praxi

Bodova skala 0-3-7-10
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Bodovana Kritéria

1.1

Kvalita, aktualnost, novost a proveditelnost projektu a vyzkumné agendy

Vhodnost navrzenych ¢innosti, metod a postupt pro dosazeni cilti projektu

Posud’te, do jaké miry plati: Uvedené ¢innosti, metody a postupy jsou charakteru AV/EV.
Popsanym zpisobem je redlné dosazeni stanovenych cilii projektu. Byly zvoleny vhodné,
moderni a inovac¢ni metody a postupy odpovidajici stavu poznani v dané oblasti ve svéte.
PtredloZené reSeni je redlné a proveditelné. Pouzité metody jsou ekonomické a efektivni.

Ndpovéda k hodnoceni: To, zda se jednd o aplikovany vyzkum (AV) nebo experimentdlni
vyvoj (EV) je nutné posoudit na zdkladé dodrZeni vSech péti kritérii dle Frascati manudlu:
novosti, kreativity, nejistoty, systemati¢nosti a reprodukovatelnosti. Vychdzejte mj. z informaci
uvedenych v kapitole 2 ndvrhu projektu.

1.2

Vhodnost a poti‘ebnost vysledkii a aktualnost/novost navrzeného reseni projektu

Posud’te, do jaké miry plati: Projekt vykazuje principy novosti, tedy je zaméren na ziskani
novych poznatkili, vykazuje novost v porovndni se soucasnou urovni poznani, sméfuje
k formulaci doposud nevyuzitych zavéra ¢i opétovné interpretuje existujici vysledky novym
zplsobem. Druh a pocet vystupli projektu odpovida cilim projektu. Dale je zrejmé,
Ze vystup bude kompaktni vzhledem k tvir¢im vkladim jednotlivych partneri projektu.
Existuje poptavka po planovanych vysledcich projektu. Potfebnost reSeni je doloZena
presvédCivym zplsobem (doloZenim zdjmu o navrhované feSeni Konkrétnim
subjektem/subjekty - napf. aplikacnim garantem, priizkumem trhu apod.). Projekt vykazuje
principy originality: tedy je zaloZen na origindlnim konceptu nebo novém, kreativnim
napadu.

Ndpovéda k hodnoceni: Vystupy musi byt relevantni a vyuZitelné. Tim je mysleno zejména
ndsledujici: Aby tyto vystupy mohly byt stdle nazyvdny vystupy AV/EV, musi byt vysledkem
aktivit AV/EV (viz pét principti z Frascati manudlu). Znamend to, Ze vystupy musi byt
zhmotnénim nového pokroku, ptivodniho pozndni, novosti v porovndni se soucasnou trovni
pozndni, v oboru doposud nevyuZitého zdvéru, opétovné interpretace existujicich vysledkii,
nového konceptu nebo ndpadu apod. Pocet téchto vystupil je prdve takovy, aby pomohl
naplnit zdmér projektu; nemélo by jich byt ani vice (abychom neplytvali zdroji stdtniho
rozpoctu), ani méné (abychom nesnizovali mozZny dopad vyzkumu). V pripadé, Ze se tvorby
vystupu ucastni vice subjektii Ci je stavén za pomoci vice vyzkumnych metod, mél by byt
konecny vystup celistvy, ne se rozpadat do jednotlivych obort. Projekty zaloZené na starém,
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jiz zndmém (byt osvédceném) reseni nebo na rutinni zmeéné jiZ existujicich vystupti jsou
vylouceny. Takové projekty nevykazuji prvky AV/EV a nepatii tak do verejné podpory
aplikovaného vyzkumu. Poptdvka a potrebnost reSeni je prokazovdna nejen na zdkladé
znalosti cilové skupiny nebo trhu, ale i zptlisobem a mirou zapojeni uZivatelii vystupii.
Pro potreby programu nazyvdme tyto budouci uZivatele aplikacnimi garanty, kteri musi byt
zapojeni do reseni projektu (interné nebo externé). Vychdzejte mimo jiné z kapitoly 2 ndvrhu
projektu ,Vhodnost a potiebnost vysledkii a aktudlnost / novost navrZeného reseni projektu”.

1.3 Dostate¢na vérohodnost analyzy rizik uvedené v projektu a zohlednéni rizik projektu

Posud’te, do jaké miry plati: Uchazec¢i v navrhu projektu podrobné uvedli kritické
piredpoklady naplnéni cili, dostatecné identifikovali mozna rizika (v¢etné napf. nepfrijeti
inova¢niho teSeni cilovou skupinou), posoudili pravdépodobnost jejich vzniku, navrhli
zplsob jejich pripadného reSeni, odhadli miru zavazZnosti a popsali preventivni kroky
k eliminaci Ci sniZeni rizik (plan prevence).

Ndpovéda k hodnoceni: Komplexné pojednand rizika projektu svédci o promyslenosti
pldnovaného projektu uchazeci. Nemél by chybét zpiisob jejich reSeni a prevence. Rizika
mohou zejména pramenit ze ztrdty aktudlnosti tématu vlivem rychle ménici se spolecenské
reality, diskrepanci v interdisciplindrnich projektech nebo ze ztrdty aplikacniho garanta apod.
Vychdzejte mimo jiné z kapitoly 2 ndvrhu projektu, ¢dsti ,Analyza rizik ohroZujici dosaZeni cile
projektu ndvrhu projektu”.

2

Ocekavané prinosy projektu z hlediska cilt NPOV a programu THETA

2.1 Soulad navrhu projektu se zvolenymi NPOV

Posud’te, do jaké miry plati: Planované vystupy projektu jsou v souladu s cili NPOV
a prispéji k naplnéni cile programu THETA (viz strana 15-16 Zadavaci dokumentace).

Ndpovéda k hodnoceni: Vychdzejte mimo jiné z kapitoly 2 ndvrhu projektu ,Predstaveni
projektu - Popis naplnéni cilti NPOV ndvrhu projektu”.

2.2 Celkova uroven a komplexnost navrzeného reSeni

Posud’te, do jaké miry plati: Navrhovany postup FeSeni zahrnuje veSkeré potrebné kroky
k dosaZeni cile. Re$itelé maji jasnou a komplexni piedstavu o postupu praci a planované
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vysledky odpovidaji predpoklddanym cinnostem. Celkova turoveni navrhu projektu
odpovida narokiim kladenym na projekty aplikovaného vyzkumu a experimentalniho

vyvoje.

Ndpovéda k hodnoceni: Konkrétni témata se mohou tykat riiznych aktérii a mit riznd
reseni, ke kterym se Ize dostat pres riizné cesty za pomoci celého spektra vystupii. Toto
kritérium by mélo podat realisticky obraz o tom, Ze sloZeni konsorcia a postup reseni skrze
zvolené metody za tcelem tvorby prislusnych vystupu je proveditelny, Ze vystup bude
pouZitelny a ndsledné skutecné vyuZivany a Ze s nejvétsi pravdépodobnosti povede k naplnéni
cile projektu. Vychdzejte mj. z informaci uvedenych v kapitole 5 ndvrhu projektu.

2.3

Prinosy projektu

Posud'te, do jaké miry plati: Projekt prispéje k naplnéni vize transformace a modernizace
energetického sektoru. V podprogramu 1 se konkrétnéji jedna predevSim o zkvalitnéni
fizeni odvétvi energetiky ze strany vefejné spravy. V podprogramu 2 se jedna o rychlé
uplatnéni vysledki projekti zamérenych na energetické technologie a systémové prvKky,
které se sekundarné projevi i ve zlepSeni ukazateli podporenych subjekti
(a to napf. v rlstu obratu, exportu apod.). V podprogramu 3 je ofekdvanym prinosem
zietelny posun ve vyzkumu a vyvoji perspektivnich technologii, respektive systémovych
energetickych reSeni. Projekt napliiuje prioritni vyzkumné cile resorti uvedené
(viz ptiloha 3 zadavaci dokumentace).

Ndpovéda k hodnoceni: Projekt prispivd k ciltim programu i jednotlivych podprogramii.
Hodnoceni souladu projektu s deklarovanymi prioritnimi vyzkumnymi cili (PVC): Pokud
podle Vaseho ndzoru projekt napliiuje néktery z prioritnich vyzkumnych cilii rezorti, musi se
to kladné odrazit v bodovém hodnoceni. V pripadé, Ze projekt deklaruje naplnéni nékterych
prioritnich vyzkumnych cilii navrZenych resorty ci dalsimi urady (seznam ZDE), je nutné
posoudit, do jaké miry tomu tak skutecné je. Pro toto vyhodnoceni vychdzejte zejména z bodu
ndvrhu projektu ,Pro¢ projekt déldte? Co z toho budete mit?“ a z miry a zpiisobu zapojeni
aplikacniho garanta (ktery ovsem nemusi byt vZdy shodny s resortem, jezZ PVC vyhldsil) nebo
z dalSich priloh obsahujicich zejm. vyjddieni dotcenych resortii i tradii k ndvrhu projektu.
Vychdzejte mj. z informaci uvedenych v kapitole 2 ndvrhu projektu.

3 Velikost motivacniho uc¢inku podpory

3.1 Vyznam pridéleni podpory ve srovnani snulovou variantou (tj. nepridéleni

podpory) z hlediska rozsahu projektu, jeho cili a rychlosti realizace
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Posud'te, do jaké miry plati: Poskytnutd podpora bude motivovat navrhovatele k ¢innosti
charakteru VaV a pridéleni podpory je z hlediska dosazeni vysledkl potrebné (zkraceni
doby reSeni, zvétSeni objemu vyzkumnych a vyvojovych praci...). Motivacni Gcinek je
dostatecné popsan a zdiivodnén. Je zjevné, Ze projekt by bez statni podpory nebyl ieSen, ¢i
jen v omezeném rozsahu. Statni podpora vytvoii vhodnou pobidku pro prijemce.

Ndpovéda k hodnoceni: Vyhodnotte na zdkladé kapitoly 2 ndvrhu projektu ,Predstaveni
projektu - Motivacni ti¢inek podpory projektu — Nulovd varianta a motivacni tcinek”.

Aplikacni potencial predkladanych vysledkii vyzkumu a vyvoje pro zvyseni kvality Zivota
anebo trzni prilezitost

4.1

Zpusob uplatnéni vysledkii ireSeni a zapojeni aplika¢niho garanta

Posud’te, do jaké miry plati: Uchazeci dostatecné podrobné a srozumitelné popsali zptisob
uplatnéni a implementace planovanych vysledkd. Uvedeny zpiisob uplatnéni vysledki je
realisticky. Je jasné vysvétlena role a zapojeni aplikacniho garanta ve fazi reSeni projektu
a uplatiiovani vysledkd.

Ndpovéda k hodnoceni: Program THETA md ambici podpofit vyzkumné tymy v posunuti
své odpovédnosti za vysledek jejich vyzkumu, kterd nekonci okamzZikem jeho vytvoreni, ale
okamZikem jeho vyuZivdni. Z ndvrhu projektu by mélo byt jasné, Ze tuto filosofii uchazeci
chdpou, prejimaji ji a Ze je tato cesta promyslend. TA CR jakoZto poskytovatel podpory md
odpovédnost za efektivni vyuZivdni verejnych prostiedkii (tedy prostiredkil nds vSech) a tuto
efektivitu spatiuje zejména v uplatriovdni produktii, které za jeho podpory vzniknou. Z toho
diivodu je v programu zavedena role tzv. aplikacniho garanta - tedy subjektu, ktery
predstavuje budouciho uZivatele vystupu provddéného vyzkumu. Aplikacni garant je tak dalsi
pojistkou efektivniho vyuZivdni verejnych zdrojii v programech TA CR. Aplikaéni garant se
miiZe do projektu zapojit dvéma rovnocennymi zptisoby:

a) Interné - jako jeden z ticastnikii projektu (i jako hlavni uchazec). V tomto pripadé se jednd
o subjekt, ktery miiZe byt podporen z programu: vyzkumnd organizace, podnik nebo tizemni
samosprdvny celek nebo jejich seskupent.

b) Externé - tedy mimo konsorcium, vystupuje-li aplikacni garant jako subjekt, ktery se
o podporu z programu neuchdzi (napr. ustredni orgdny stdtni sprdvy a samosprdvy). Tyto
subjekty musi mit sidlo v Ceské republice (mit IC). Zpiisob a mira této externi spoluprdce musi
byt predem sjedndny a doloZeny napr. prostiednictvim Letter of Intent, Smlouvy o vyuzivdni
vystupti apod. Externi garant neni prijemcem podpory, a tak na néj nemohou byt ani
uplatriovdny ndklady projektu.
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Ze zptisobu a miry zapojeni aplikacniho garanta by mélo byt zejména jasné, jakym zpiisobem
prispéje ktvorbé vyuZitelného vystupu (napr. poskytnuti unikdtnich dat, pravidelnd
informacni setkdni, spoluprdce na vyzkumné metodé, pilotdZ, zpétnd vazba apod.) a jak
hodld vystup vyzkumu vyuZzivat (deklarace viile vyuZivat pldnovany vystup, objasnéni
uZitecnosti vystupu pro jeho uZivatele, objasnéni zptisobu jeho vyuZiti apod.).

Obecné plati, Ze v pripadé komercné uplatnitelného vysledku je AG projektu firma/podnik,
kterd hodla ndsledné vysledek vyuZit napr. v novém vyrobku nebo sluzbé s komercnim
prinosem. Tento AG miiZe (ale nemusi) byt rovnéZ spoluresitelem, resp. prijemcem ¢i dalsim
ucastnikem projektu.

V pripadé vysledku vyzkumu nekomercniho charakteru mohou byt AG zejména subjekty
verejné sprdvy a samosprdvy (ministerstva, Ustiedni a jiné orgdny stdtni sprdvy, tzemni
samosprdvné celky - kraje a obce aj.), které nebudou soucdsti projektu. AG musi byt
organizace s prdvni subjektivitou, kterd musi mit sidlo v Ceské republice. AG v projektu miiZe
byt jeden nebo miiZe byt AG vice.

Specificky pro 1. vefejnou souté v programu THETA plati: v podprogramu 1 musi byt AG
z oblasti verejné sprdvy. Tento AG nemiiZe byt souldsti konsorcia. V podprogramu 2 musi byt
AG podnik, ktery miiZze a nemusi byt soucdsti konsorcia. V podprogramu 3 miize byt AG
podnik a/nebo instituce verejné sprdavy. Pokud bude AG podnik, miiZe a nemusi byt soucdsti
konsorcia. Instituce z verejné sprdvy nemiiZe byt soucdsti konsorcia.

Vychdzejte mj. z informaci uvedenych v kapitole 5 ndvrhu projektu.

4.2

Aplikacni/trzni potencial vysledki projektu véetné znalosti cilové skupiny

Posud'te, do jaké miry plati: Uvedené vysledky (vystupy) projektu maji potencial uplatnéni
v praxi a vyuziti cilovymi skupinami, resp. spole¢nosti. Vysledky (vystupy) maji praktické
prinosy, odpovidajici kvalitu a aplikacni potencial. V navrhu je jasné a srozumitelné
popséano, jakym zplisobem bude vysledek (vystup) dale vyuZivan a kym. Resitelé maji
pirehled o potencialni cilové skupiné uzivatelli a zplsobu vyuziti vysledkd (vystupti),
ptipadné maji dobrou znalost relevantniho trhu a poptavky.

Ndpovéda k hodnoceni: Vysledky (vystupy) projektii programu THETA Ize vyuZit vzhledem

k jejich praktickym prinosiim zejména ve dvou oblastech:

a) na trhu - tyto vysledky (vystupy) maji zejména dopad na objeveni nového trhu, utuzeni
stdvajiciho, zvyseni trzeb, exportu, zlepseni jména znacky, zvyseni poctu pracovnich mist
apod.

b) mimo trh - tyto vysledky (vystupy) maji zejména dopad mimo trZni mechanizmy, tedy
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v oblasti zvySovdni kvality rozhodovdni stdtni sprdvy a samosprdvy, v kvalité verejnych
politik a sluZeb, udrZovani Ci zvysovdni kvality Zivota urcité skupiny obyvatel nebo celé
spolecnosti apod.

Je nutné mit na paméti, Ze neexistuje ostrd hranice mezi obéma typy vysledkii (vystupti),
nékdy mohou byt pritomny obé sloZky nardz. Pri hodnoceni vychdzejte z toho, jaké zaméreni
prevazuje a z celkového obrazu o prinosech projektu, at’ trznich ¢i netrznich.

Znamy by mély byt jak uZivatelé vysledkii (vystupii), tak cilové skupiny, na které vyuZivani
vysledkii (vystupti) miii at jiz skrze trh - jako na zdkazniky nebo mimo trh - jako na skupiny
obyvatel v ramci verejné sluzby.

Kritérium hodnotte mj. na zdkladé informaci uvedenych v kapitole 5 ndvrhu projektu
L Vystupy / vysledky projektu - Vystupy / vysledky podporované programem®.

5 Ekonomicka efektivnost projektu

5.1

Pirimérenost casového planu projektu

Posud’te, do jaké miry plati: Doba reSeni odpovida planovanym vystupim, ¢asovy plan je
realisticky.

Ndpovéda k hodnoceni: Vzhledem ktomu, Ze aktudlnost nékterych témat miiZe rychle
vyprchat - a opacné: nékterd témata mohou mit dlouhodoby vyvoj presahujici ramec
programu, je nutné realisticky zvolit dobu reseni projektu. Jsou-li metody a vystupy zvoleny
vsouladu svyzkumnym zdmérem, odviji se cCasovy pldn zejména od specifik zvolenych
vyzkumnych metod a ndrocnosti tvorby zvolenych vystupi. Vychdzejte mj. zinformaci
uvedenych v kapitole 6 ndvrhu projektu.

5.2

Priméienost navrzenych celkovych uznanych nakladi na reSeni projektu

Posud'te, do jaké miry plati: Pldnované vystupy jsou v souladu s pozadovanou vysi
podpory. Pracnost z hlediska metodické, Casové a persondlni narocnosti FeSeni je
odpovidajici planovanym vystuptim.

Ndpovéda k hodnoceni: Soulad vysSe podpory s pldnovanymi vystupy miiZe byt sloZity
vzhledem k tomu, Ze vystupem miiZe byt ,cokoliv uZite¢ného” (resp. vysledek ,0“ dle RIV), a Ze
jejich dosazZeni je mozZné i skrze nové nebo jesté ne zcela etablované metody. Jsou-li ale
vystupy patricné a metody na jejich tvorbu vhodné, je i potiebnd doba na jejich tvorbu
v porddku, a tim jsou i ndklady s nimi spojené uznatelné. To souvisi i s odpovidajici velikosti
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resitelského tymu, resp. FTE, které by mély odpovidat pracnosti projektu vzhledem ke
zvolenym metoddm a poctu vystupii. Plati, Ze vystupti md byt prdve tolik, kolik jich je potieba
k uspésnému reseni projektu (vcetné vystupti vhodnych pro ,reprodukovatelnost” - jakoZto
jedné z péti viastnosti AV/EV dle Frascati manudlu).

Pri hodnoceni vyuZijte kapitolu 7 ndvrhu projektu ,Financni pldn - Prehled financi za
vystupy / vysledky”.

5.3 Ovéreni nastaveni poméru aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje

Posud’te, do jaké miry plati: Na zdkladé uvedenych predpokladanych Cinnosti, metod,
navrhovanych reSeni a o¢ekdvanych vystupt je nastaveni poméru AV/EV (dle definice AV
a EV) spravné a odpovida odbornému zaméreni uchazec.

Ndpovéda k hodnoceni: VyuZijte definice AV a EV v zdkoné ¢ 130/2002 Sb., Frascati
manudlu. Cesky preklad Frascati Manual OECD naleznete zde. Vychdzejte mj. z informaci
uvedenych v kapitole 7 ndvrhu projektu.

6 VyzKkumny, inovativni a aplikac¢ni prekryv ¢i komplementarita navrhu projektu

6.1 Znalost FeSeni analogickych problémi v zahraniéi i v CR, znalost piredchozich feseni
vcetné odliSnosti od téchto reSeni

Posud'te, do jaké miry plati: Uchazeci znaji analogické problémy v zahranici a maji ptehled
o dostupnych reSenich. Uchazeci provedli diikladnou literarni anebo patentovou resersi
doposud znamych fe$eni v CR a v zahranié¢i. Z navrhu projektu je ziejmé, Ze se uchazedi
v problematice dobfte orientuji. V navrhu projektu je uvedeno vymezeni viici souvisejicim
¢i znamym FeSenim vCetné vymezeni podstaty navrhu projektu viici projektim Fesenym
prostirednictvim granti ¢i podpory jinych poskytovateld.

Ndpovéda k hodnoceni: Toto kritérium je jedno z mnoha, jehoZ ticelem je zejména zajisteni
efektivniho nakldddni s verejnymi prostredky na vyzkum. Podstata ndvrhu projektu by
nemeéla byt zndma a jiz vyuZivdna, nemélo by dochdzet k zjevnému duplicitnimu financovdni
velmi podobnych reSeni, byt by existovaly zatim jen v zahranici. Je proto nutné, aby resitelé
dokdzali zasadit podstatu reseni projektu do mista, kde jesté Zddné neleZi, pricemz se miiZe
jednat o reseni komplementdrni ¢i synergické k tém stdvajicim. Pri svém hodnoceni miiZete
vyuzit aplikaci Project Finder vyvinutou TA CR, ddle vychdzejte z dostupnych databdzi napt’
UPV, CEP apod. Vychdzejte mj. z informaci uvedenych v kapitole 5 ndvrhu projektu.
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7 Odborné a organizacni zajisténi projektu

7.1

Prokazani odborné zpusobilosti reSitelského tymu k dosazeni cili daného projektu

Posud'te, do jaké miry plati: ReSitelsky tym ma odborné piedpoklady k naplnéni
stanovenych cili. Odborna zptsobilost Fesiteld byla prokazana. ReSitelé v minulosti
uspésné resili projekty VaV. Vyvazenost reSitelského tymu je pfimérena co do odbornosti
i zkuSenosti. Dosazené zkuSenosti ¢lenek a ¢lenti tymu odpovidaji jejich roli v tymu.

Ndpovéda k hodnoceni: Jednd-li se o projekty AV/EV, mély by byt provddény patri¢nymi
expertkami a experty, jejichZ vklad prispéje k tispésné implementaci relevantniho vystupu
vyzkumného projektu. Témi mohou byt jak zkuSeni akademicti pracovnici, tak osoby z praxe
Ci nastupujici vyzkumnd generace, jeSté bez vétsich profesnich zkusenosti. Velikost
resitelského tymu by méla byt primérend. Je diileZité, aby expertiza nebo kompetence,
kterych maji byt vyse uvedeni ¢lenky a clenové tymu nositeli, byla pro projekt potrebnd
a oduvodnitelnd. Vychdzejte mj. z informaci uvedenych v kapitole 5 ndvrhu projektu.

7.2

Vhodnost nastaveni iizeni projektu a zajiSténi radného fungovani projektu, véasna
identifikace problémii souvisejicich sieSenim projektu (napf. skluzy v plnéni
jednotlivych aktivit, odchylky od stanovenych cilii apod.)

Posudte, do jaké miry plati: Uchaze¢ popsal zpisob fizeni projektu srozumitelné
a podrobné. M4 predchozi zkuSenosti s Fizenim projektt VaV. Hlavni ptijemce je schopen
kontrolovat pribéh treseni a dodrZovani harmonogramu praci. Zptlisob fizeni projektu,
uroven komunikace se spoluresiteli, definice a systém odpovédnosti za plnéni pracovnich
balickd ¢i dil¢ich tukoli a organizace spoluprace pri reSeni jsou podrobné popsany.

Ndpovéda k hodnoceni: Zpiisob rizeni projektu by mél odpovidat zvolenym vyzkumnym
metoddm, poctu a druhti vystupii velikosti resitelského tymu a mnoZstvi zapojenych oborti do
projektu. 1 kdyZ je Zddouci, aby verejnd podpora zprogramu poskytovala prostor
i nastupujici - a tedy méné zkusené - vyzkumné generaci, je nutné, aby osoba hlavniho
resitele disponovala zkusenostmi s vedenim vyzkumného tymu. Je nutné, aby rizeni projektu
reflektovalo mnoZstvi a zaméreni riiznych zapojenych obori. Vychdzejte mj. z informaci
uvedenych v kapitole 2 ndvrhu projektu.
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Jak hodnotit binarni Kkritéria?

U kazdého z péti binarnich kritérii uved'te:

ANO, pokud projekt binarni kritérium spliiuje

NE, pokud projekt kritérium nespliiuje

Pokud se domnivate, Ze navrh projektu nespliuje nékteré binarni kritérium, uvedete tuto skute¢nost
do posudku a radné zdlvodnite. Navrh projektu pak neni mozné doporucit k podpore v ramci
programu THETA. I piesto vSak vyplnite cely posudek ve vefejné soutéZi (neni nap¥. pripustné
vepsat do komentare ke vSem kritériim, Ze dany projekt nedoporucujete k podpoie na zakladé
nesplnéni binarniho Kritéria!). Pokud navrh projektu bindrni Kkritérium spliiuje, neni nutné
stanovisko zdivodiovat.

ELQILLLTGEE  Projekt spliiuje bindrni kriterium

binarni
kritéria? Projekt nespliiuje bindarni Kriterium NE + odiivodnéni

Binarni Kritéria

0.1

Navrh projektu je v souladu se zamérenim a cili programu THETA

Posud'te, zda predkladany navrh projektu napliiuje svym charakterem cile programu THETA.
Diiraz by mél byt kladen predevsim na tematické vymezeni projektu a vazbu predpokladanych
vysledki na cile programu. Zvazte, do jaké miry projekt naplituje hlavni cil programu THETA,
tjve stfrednédobém a dlouhodobém horizontu vést k naplnéni vize transformace
a modernizace energetického sektoru v souladu se schvalenymi strategickymi materialy.

Ndpovéda k hodnoceni: Projekt bude v souladu s cili a zaméfenim programu, jednd-li se o:
(1) zkvalitnéni rizeni v odveétvi energetiky ze strany verejné sprdvy a tvorby strategickych
a koncepcnich dokumentii-projekty VaV ve verejném zdjmu, (2) podpora vyzkumu a vyvoje
v takovych oblastech energetiky a technologii, které zvysuji konkurence-schopnost ceského
hospoddrstvi, maji exportni potencidl s vysokou pridanou hodnotou a také prispivaji k ochrané
Zivotniho prostredi nebo (3) podporuji dlouhodobé technologické perspektivy v energetice, které
budou realizovdny prostrednictvim vyzkumnych a vyvojovych aktivit zejména vyzkumnych
organizaci.
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Navrhovany projekt je projektem aplikovaného vyzkumu a/nebo experimentalniho
vyvoje

Posud'te, zda predkladany navrh projektu naplituje svym charakterem definici aplikovaného
vyzkumu nebo experimentalniho vyvoje.

Ndpovéda k hodnoceni: V programu THETA nemohou byt podpoteny projekty, jejichZ
predmétem reseni je zdkladni vyzkum. Pokud se domnivdte, Ze nékteré Cdsti ndvrhu projektu
jsou spise vyzkumem zdkladnim neZ aplikovanym, tak tuto skutecnost uved'te a vymezte rozsah
téchto cinnosti vzhledem k celému projektu (z hlediska ¢asového ¢i financniho). Zda se jednd
o aplikovany vyzkum (AV) nebo experimentdlni vyvoj (EV) v programu THETA je nutné posoudit
na zdkladé toho, zda bylo dodrZeno vsech pét kritérii dle Frascati manudlu: novost, kreativita,
nejistota, systemati¢nost a reprodukovatelnost.

0.3

Uchazec/i prokazal/i, Ze projekt bude generovat alespon 1 vysledek dle piislusného
podprogramu programu THETA.

Ovérte, zda projekt konc¢i alespon jednim z podporovanych vysledku.

Ndpovéda k hodnoceni: Aplikovanym vysledkem se v programu THETA rozumi jakykoliv
uzitecny a v praxi vyuZitelny vystup bez ohledu na to, zda je Ci neni definovany v RIV; Ke v§em
uznatelnym vystuptiim projektu musi vést cesta skrze aktivity AV/EV. Druh vystupu projektu by
mél byt prdave takovy, aby relevantné slouzil naplnéni zdméru konkrétniho ndvrhu projektu.
V pripadé tcasti vice obort na tvorbé jednoho vystupu by mélo z ndvrhu projektu byt patrné, Ze
pldnovany vystup bude celistvy, resp. nefragmentovany. To, zda je vystup aplikovatelny, zadvisi
také na hodnovérnosti aplikacni garance v projektu.

Aplikovdnim se rozumi napr.:

e Je-li slibovanym vysledkem projektu prototyp, pak by do ti'i let méla byt zahdjena vyroba
produktu na zdkladé tohoto prototypu (podnik, vyzkumnd organizace).

e V pripadé patentu (uZitného vzoru) by méla byt do tri let bud’ zahdjena podnikatelskd
cinnost, patentem chrdnénd cinnost (napr. vyroba nového produktu), nebo by méla byt
proddna licence od patentu odvozend (podnik, vyzkumnd organizace).

e (ertifikovand metodika by méla byt prokazatelné vyuZzivdna tim, kdo se k vyuZiti zavdzal,
nebo tim, kdo ji poskytl aplikacni garanci (ministerstvo, urad apod.).

e Je-li vystupem software, mél by prokazatelné slouZit min. tomu, kdo jeho vzniku poskytl
aplikacéni garanci (podnik, vyzkumnd organizace, kulturni instituce apod.).
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Uchazec/i prokazal/i pozadovanou spolutcast pri financovani projektu a dodrzel/i
nejvyssi povolenou miru podpory

V ptipadé, Ze je uchazecem podnik, na zakladé dolozenych podkladd ovéite, Ze uchazec
disponuje dostatecnymi neveiejnymi prostiedky na pokryti poZzadované financni spolutcasti
na realizaci projektu.

Ndpovéda k hodnoceni: Neverejnymi zdroji se rozumi prostredky, které nepochdzi ze stdatniho
rozpoctu ¢i rozpo¢tu jinych stdtnich a samosprdvnych instituci (v CR ¢i v zahranici). Nesmi se
jednat ani o prostiedky z dotaci ¢i z instituciondlni podpory. Neverejnymi zdroji jsou tedy
prostiedky z vlastni podnikatelské (hospoddrské) cinnosti (napr. z prodeje vyrobkii ci sluZeb,
prondjmu predndskovych sdlii, smluvniho vyzkumu apod.). Je tedy mozné, aby i stdtem zrizované
instituce mély vlastni neverejné prostiedky. RozliSeni zdvisi na ptivodu penéz, ne na prdvnim
postaveni subjektii.

DoloZeni spoluticasti z neverejnych zdroji musi uchazec jasné prokdzat v ndvrhu projektuv cdsti
»puvod neverejnych zdroji“. Nelze v Zddném pripadé vychdzet z domnének ¢i informaci
nepodloZenych v Zddosti (napr. oponent/ka miiZe mit osobni informace o existenci neverejnych
zdrojii u Zadatele, ale pokud to Zadatel nedoloZil v ndvrhu projektu, md se doloZeni neverejnych
zdrojii za neprokdzané). Finanéni spoluti¢ast uchazece miize byt doloZena i zdvaznym prislibem
bankovniho uvéru, nebo prislibem investora (fondu rizikového kapitdlu), Ze poskytne potrebné
prostiedky pro reSeni projektu. Spolecnost mladsi 18 mésicii musi doloZit financni kryti
priloZzenim financniho pldnu (tato priloha neni povinnd, jeji pripadnd absence nesmi byt
diivodem k zamitnuti tohoto bindrniho kritéria).

Je-li uchazecem vyzkumnd organizace, miize prijemce podpory v PP1 a PP3 nejméné 10 %
prostiedkii nutnych na spolufinancovdni hradit z verejnych zdroji. U PP2 je povinnost VO hradit
tyto prostredky ze zdrojii neverejnych.

Verejnymi zdroji se rozumi jakykoliv prispévek z verejnych zdroji na financovani operaci,
jehoZ zdrojem je rozpocet celostatnich, regionalnich nebo mistnich organti verejné spravy,
rozpocet Unie souvisejici s ESI fondy, rozpocet verejnopravnich subjekti nebo rozpocet
sdruZeni organt verejné spravy nebo verejnopravnich subjekti a ktery miiZe - pro ucely
stanoveni podilu spolufinancovani pro programy ESF nebo priority - zahrnovat pripadné
finan¢ni zdroje, jimiZ kolektivné prispivaji zaméstnavatelé a pracovnici.

Méjte na paméti, e program THETA umoZiiuje dofinancovat poZadovanou spoluticast jak
z verejnych, tak neverejnych zdroju, dle typu uchazece.
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Podstata navrhu projektu nebo jeji ¢asti nebyla znama ani nebyla resena v ramci jiného
projektu nebo jiné aktivity podporované z vydaju statniho rozpoctu na vyzkum, vyvoj
a inovace

Na zakladé dostupnych informacnich zdroji posudte, zda dany navrh projektu (nebo jeho
Cast) nebyl ¢i neni reSen v ramci jiného projektu podporovaného z verejnych zdroji. Pokud
ano, je treba uvést poskytovatele podpory, konkrétni nazev projektu, jeho oznaceni
a konkrétni oblast, ktera se prekryva s predkladanym projektem. Pokud navrh projektu na
piedchozi vyzkum navazuje a vyuziva diive dosaZenych vysledkd (at jiZz dosaZenych
uchazecem c¢i jinou osobou), povazujte toto binarni kritérium za splnéné.

Ndpovéda k hodnoceni: Pri svém hodnoceni vychdzejte nejen z tidajii uchazece, ale i z verejné
pristupnych databdzi (CEP, VaVal) a z jinych verejné dostupnych tidajti.

Podstatou ndvrhu projektu se rozumi konkrétni predmét (cil) vyzkumu, ktery md byt v rdmci
projektu resen. Ucelem tohoto vylucovaciho kritéria je zamezit dvojimu financovdni stejného
vyzkumu z verejnych zdrojii riznych poskytovateli.

Uchazec¢ je povinen se vymezit viici projektiim, které uchazeci jsou zndmy, nebo o nichZ by pri
vynaloZeni ndleZité péce védét mel a musel. Uchazec je rovnéZ povinen vymezit se viici projektiim
podanym do této verejné soutéZe, v nichZ je hlavnim uchazecem ci dalsim tucastnikem, maji-li
obdobnou podstatu (obor reseni, zvolené metody, resitelsky tym apod.).

Nesplnéni této povinnosti md za ndsledek nedoporuceni ani jednoho projektu k podpore a
ndslednému nepodporeni ze strany poskytovatele.

Jasné identifikovat duplicitu projektu vSak neni jednoduché, obvykle je nutné mit k dispozici
kompletni dokumentaci potencidlné duplicitnich projektii, kterd nebyvd verejné dostupnd. Pokud
se tedy pouze domnivdte, Ze by mohlo jit v daném pripadé o duplicitu, neoznacujte prislusné
bindrni kritérium jako nesplnéné, ale uvedte svoji pochybnost i s prislusnymi argumenty
do zdvérec¢ného shrnuti, popr. do hodnoceni bodovaného kritéria 6. TA CR mozZnou duplicitu jesté
v priibéhu hodnoticiho procesu proveéri.

PFi svém hodnoceni vychdzejte nejen z tidajii uchazece, ale i z verejné ptistupnych databdzi (UPV,
CEP, VaVal) a z jinych verejné dostupnych udajii. Ddle miiZete vyuZit aplikaci Project Finder
vyvinutou TA CR.
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Zaverecné hodnoceni

V zavéru svého posudku ve verejné soutézi prehledné shriite kladné a zaporné stranky hodnoceného
navrhu projektu.

Jak ma/nema vypadat zavérecné stanovisko oponenta?

Navrh projektu jednozna¢né prokazuje aktualnost problematiky a vhodnymi
metodami reaguje na soucasny stav poznani. Vysledky projektu maji potencial
pfinést nové poznatky, které mohou byt velmi pifnosné v oblasti vyuZivani
energetickych zdroji. Navrh projektu obsahuje ¢innosti védecké povahy s
jasné uréenymi cili, které uchazel prezentoval. Planované vysledky projektu
Navrh projektu je prispéji ke zvyseni konkurenceschopnosti a maji rys potfebnosti. O¢ekavané

celkové kvalitni vystupy projektu budou mit praktické piinosy a da se ofekavat jejich dobré
W uplatnéni v praxi. Aplika¢ni potencial vysledkii projektu je velice diileZity a v
porucuji navrhu projektu by mélo byt jasnéji definovano, jakym zplisobem a kym budou

k podpofe. vysledky vyuZivany. Uchazeci prokazali dostate¢nou znalost problematiky a je

patrné, Ze se v dané problematice orientuji. Osobni naklady viak povazuji za
mirné nadhodnocené a doporucuji jejich kraceni o 10 %. V navrhu projektu
je srozumitelné popsano, jak bude probihat Fizeni projektu. Celkové jde o
dobfe pfipraveny projektovy navrh, ktery by mél byt i pies drobné nedostatky /

podpoien z programu THETA. .

Zvysenou pozornost vénujte vybéru pole, vnémz vyjadiujete své konecné stanovisko
k podpoi‘e projektu. A to tak, aby zadavana hodnota ANO/NE korespondovala s Vasim postojem
a s argumenty uvedenymi ve slovnim hodnoceni. Pokud piresto dojde k omylu, kontaktujte
Kancelar TA CR, aby mohla byt zjednana naprava a nespravné zadana hodnota se negativné
nepromitala do dalSich fazi hodneticiho procesu.
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Pokud jste nenalezl/a odpovédi na své otazky v této piirucce, nevahejte se obratit na administratora
hodnotitelii (hodnotitele@tacr.cz), popt. na HelpDesk.

Dékujeme za Vasi ti¢ast v hodnoticim procesu programu THETA a za Va$ ptispévek k jeho zlep$ovani
vedoucimu k vybéru a podpofte téch nejlepsich projektt naplnujicich cile tohoto programu.

Tésime se na dal$i spolupraci.

0Oddéleni podpory hodnoceni projekti
TACR
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