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Vazené oponentky, vaZeni oponenti,

dostava se Vam do rukou material, ktery Vam ma byt ndpomocen pii posuzovani navrhd projekti
podavanych v ramci 2. vefejné soutéze programu ZETA. Obsahuje piredev$im informace souvisejici se
samotnym hodnocenim navrhi projektd. Pokud budete potiebovat prostudovat podklady k programu
ZETA (znéni programu, zadavaci dokumentace) ¢ obecné informace (o Technologické agentuie CR
/dale TA CR/, platné legislativé, pouZivanych pojmech), ziskate je na webovych strankach TA CR
(odkazy jsou uvedeny v prirucce) nebo pfimo v informacnim systému ISTA. Doufame, Ze pro Vas bude
prirucka uzitecnym privodcem hodnocenim navrhi projekti uchazejicich se o podporu v ramci
programu ZETA. A pokud si pfece jen nebudete né¢im jisti, nevahejte se na nas obratit.

Oddéleni hodnoceni projektt
TACR
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CO SE ZMENILO PROTI PREDCHOZIi SOUTEZI
A NA CO SE ZAMERIT?

Aplikaé¢ni garant (AG) - je role, ktera je postupné zavadéna ve viech programech TA CR. Hlavni dlohou
AG je prispét k tomu, aby vysledek reSeni projektli byl aplikovatelny a také nasledné aplikovany v praxi.
V pripadé, Ze AG bude podnik, musi byt internim garantem (uchazecem projektu). U projektd
zamérenych na prioritni vyzkumné cile mize byt AG instituce uvedend v priloze ¢. 2 Zadavaci
dokumentace. Za kazdého AG musi byt doloZena k navrhu projektu povinna piiloha doloZeni zajmu
budouciho odbératele vysledkli. Dalsi naleZitosti AG a jejich zapojeni do projektu jsou k dispozici
v priloze ¢. 2. Zadavaci dokumentace. V hodnotitelské praxi tato novinka znamena posoudit, zda zplisob
a mira zapojeni AG do reSeni projektu jsou takové, aby maximalizovaly pravdépodobnost vyuzitelnosti
planovanych vystupl projektu v praxi a napomahaly umensovat prvek nejistoty, ktery je v projektu
aplikovaného vyzkumu vzdy obsazen. Zplisob a mira zapojeni AG do projektu by méla odpovidat logice
vyzkumného tématu, metodickému piistupu a druhu ocekavaného vystupu projektu.

Uchazec musi zajistit souc¢innost aplika¢niho garanta zejm. v oblastech spoluprace na reSeni projektu,
na implementaci vysledkii/vystupt projektu do praxe, oSetfeni problematiky ochrany prav dusevniho
vlastnictvi, problematiky FeSeni sporti a dal$i. Tato povinnost vyplyva ze specifickych podminek
stanovenych ve Smlouvé o poskytnuti podpory.

Bonifikace - soucasti hodnoceni ve 2. vefejné soutézi budou dvé bonifikac¢ni kritéria. Jedno (Genderova
diverzita reSitelského tymu a vyvazena délba prace) bude hodnoceno oponenty (vice v kapitole
Hodnotici kritéria). Druhé (Persondlni politika hlavniho uchazece) bude hodnoceno odbornymi
hodnotiteli.

Vysledky projektu - Upravou Metodiky hodnoceni vyzkumnych organizaci doslo k rozdéleni typu
vysledku Nmet na NmetS, NmetC a NmetA a dale byl vysledek Hleg zménén na Hkonc - vysledky
promitnuté do schvalenych strategickych a koncep¢nich dokumentti organi statni nebo verejné spravy.
Vsechny nové vzniklé vysledKky jsou rovnéz podporovany programem ZETA.

Hodnoceni na $kalach s riznymi hodnotami - v 1. vefejné soutézi byla jednotliva dil¢i kritéria
hodnocena prostrednictvim stejnych bodovych skal. Pro 2. verejnou soutéZ byl ponechan slovni popis
jednotlivych hodnot (Nesplnéno - Splnéno s vdZnymi vyhradami - Splnéno s mirnymi vyhradami -
Splnéno bez vyhrad), z hlediska bodovych hodnot vsak byly vytvorena ¢tyfi rtizné skaly, které maji
odrazet vahu jednotlivych dil¢ich kritérii. Konkrétni $kala bude uvedena u kazdého z kritérii.

Dulezité bodové hodnoty - pri pridéleni vice nez 115 bodt je oponent zdlivodnit pridéleni vysokého
poctu bodd, pii méneé nez 80 bodech naopak vysvétlit nizky pocet bodi. Pti udéleni méné nez 70 bodi
nelze navrh projektu doporucit k podporie, stejné tak pri ohodnoceni jakéhokoliv dil¢iho kritéria
hodnotou 0 (nesplnéno).
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O ¢em je program ZETA?

Program je zaméien na podporu spoluprace akademické sféry a podnikili prostrednictvim zapojeni
posluchacek a posluchaci magisterskych a doktorskych studijnich programi vysokych skol, mladych
vyzkumnych pracovnic a pracovniki ve véku do 35 let a v odiivodnénych pripadech také zakyn a zaku
programi stiredniho vzdélavani. V programu budou podporovany projekty, které spadaji dle ¢l. 25 odst.
2 pism. b) a c) Nafizeni a ¢l. 1. 3. pism. e) Radmce do kategorie aplikovaného vyzkumu (zahrnuje
pramyslovy vyzkum, experimentalni vyvoj nebo jejich kombinaci). Program bude mozné vyuzit v ramci
schématu ERA NET COFUND, resp. Marie Sklodowska Curie Actions COFUND Horizontu 2020, a to pro
projekty v oblastech, které jsou v souladu se zamérenim programu.

Cilem programu je zapojeni studenti a mladych vyzkumnych pracovniki do vyzkumné a vyvojové
¢innosti smérujici k vyuziti vysledki v praxi, zvySeni zajmu studentti a mladych vyzkumnych pracovniki
o projekty s konkrétnim praktickym dopadem a podpora takovych projektli v akademické sfére obecné
s propojenim na hospodaiskou sféru. Dil¢cim cilem je podpora vyrovnavani prilezitosti mladych
vyzkumnych pracovniki - Zen a muzi - pri feSeni projektii aplikovaného vyzkumu financovanych timto
programem.

ZETA v kostce

Parametr ZETA

Doba trvani programu 2017-2025

Verejné soutéze vletech 2017,2018,2019,2020,2021

Maximalni mira podpory 85 %

Prijemci v programu podniky (pravnické i fyzické osoby) a vyzkumné organizace

Jaké jsou ocekavané vysledky programu?

V tomto programu mohou byt podporovany pouze projekty, které odiivodnéné predpokladaji dosaZeni
alespori jednoho z vysledk® podporovanych programem ZETA ve vazbé na stanoveny cil projektu.

Vysledky projektti musi ptispét ke splnéni hlavniho cile programu ZETA, konkrétné zapojeni studentti
a mladych vyzkumnych pracovnikdi do vyzkumné a vyvojové cinnosti sméfujici k vyuziti vysledkd
v praxi, zvySeni zajmu studentti a mladych vyzkumnych pracovniki o projekty s konkrétnim praktickym
dopadem a podpora takovych projektli v akademické sfére obecné s propojenim na hospodarskou sféru.

Pii dosazeni vysledku a jeho predani se hlavni uchaze¢ bude muset prihlasit k jednotlivym cilim
vybranych podoblasti Narodnich priorit orientovaného vyzkumu a vysvétlit, jakym zptisobem feSeni
projektu prispéje k jejich naplnéni.
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Ocekavané vysledky programu

G - technicky realizované vysledky - prototyp, funkéni vzorek

Z - poloprovoz, ovéiena technologie

R - software

F - primyslovy a uZitny vzor

N - certifikované metodiky, postupy a specializované mapy s odbornym obsahem
O - ostatni vysledky

V - souhrnna vyzkumna zprava

H - vysledky promitnuté do pravnich piredpisii a norem a vysledky promitnuté do smeérnic a piredpisi
nelegislativni povahy zavaznych v rdmci kompetence ptisluSného poskytovatele

Piesné definice vysledki a podminky pro jejich uplatnitelnost v ramci programu ZETA jsou k dispozici
v dokumentu ,Vysledky podporované programem ZETA".

Uplné informace o vyse uvedenych vysledcich jsou uvedeny v dokumentu ,Metodika hodnoceni
vyzkumnych organizaci a programi ticelové podpory vyzkumu, vyvoje a inovaci”.
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HODNOTICI PROCES V TA CR

U programi, které realizuje TA CR, probihad v ramci vyhlaSené veiejné soutéZe proces hodnoceni
podanych navrhi projektd dle SME-34 Hodnoceni navrhi projekt(i podanych do verejné soutéze (v1) a
je upresnén v Zadavaci dokumentaci. Cely hodnotici proces je rozclenén do nékolika na sebe
navazujicich krokﬁ které jsou uvedeny niie Proces vzdy vychézi ze zakona C. 130/ 2002 Sb muze se

vvvvv

pravomocich jednotlivych organd.

Jak jsou hodnoceny projekty v programu ZETA?

Komise pro pfijimdani navrhl projektu
Vyhodnoceni splnéni podminek verejne soutéze

+ + +

{ Oponent 1 (Oponent 2 Oponent 3 Odborni hodnotitelé
Posudek Posudek Posudek I | T
oponenta | oponenta 2 oponenta 3 Hodnoceni
ekonomickeho
zdravi,
Zpravodaj (¢len rady programu) personalni politiky

Souhrnnd
hodnotici zprdava

3

Rada programu }

‘ Doporuceni vysledného |
navrhu pofadi projekta

[ Predsednictvo TA CR ?

Rozhodnuti

predsednictva TA CR
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1. Navrhy projektli, dorucené podle vyhlasenych podminek pro prijeti navrhi projektd, nejprve
hodnoti Komise pro prijimani navrha projekti, zda spliuji podminky pro prijeti navrht
projektl do veiejné soutéze v aplikovaném vyzkumu a experimentalnim vyvoji.

2. Navrhy projektd, které jsou prijaty do verejné soutézZe, jsou dale hodnoceny oponentkami
a oponenty. Kazdy navrh projektu hodnoti tfi oponentky/oponenti, kteri se nepodileji na
feSeni projektu, spliuji poZadavek nepodjatosti a nejsou pracovniky stejné organizace.
Oponentky/oponenti hodnoti bodovana a binadrni kritéria a také jedno, které ma charakter
bonifika¢niho kritéria (Genderova diverzita resitelského tymu a vyvazena délba prace). Soucasti
oponentského posudku je také zavérecné hodnoceni navrhu projektu s konecnym stanoviskem
ne/doporucen k podpore.

3. U uchazect, ktefi jsou podnikatelskymi subjekty, je hodnoceno ekonomické zdravi. To posuzuji
odborné/i hodnotitelky/hodnotitelé, jejichz stanovisko je podkladem pro jednani Rady
programu.

4. Navrhy projektt mohou dale ziskat bonifikaci za persondlni politiku hlavniho uchazece. Toto
kritérium je také hodnoceno odbornymi hodnotitelkami/hodnotiteli, priCemz jimi pridélené
bonifika¢ni body jsou pred zasedanim Rady programu pricitiny k bodiim piidélenym danému
navrhu projektu oponenty. Narok na bonifikacni body je posuzovan pouze u téch navrhi
projektq, které se k tomu prihlasily.

5. Soucasné s oponenty a odbornymi hodnotiteli je kazdému z navrhu projekti ptidélen/a
zpravodajka/zpravodaj, tj. clenka/clen Rady programu. Zpravodajka/zpravodaj k navrhu
projektu zpracuje souhrnnou hodnotici zpravu, ve které predevsim zohlednéni posudky
oponentt (explicitné se vyjadii k rozportim mezi nimi), shrne klady a zapory navrhu projektu a
pripoji sviij vlastni nazor, zda dany projekt doporucit k podpore ¢i nikoliv.

6. Navrhy projektti bude dale hodnotit Rada programu (RP) sloZena z odbornic a odbornikd, kteri
budou pfi svém hodnoceni vychazet z hodnoceni zpracovaného oponenty, zpravodajem
aodbornymi hodnotiteli. U projednavanych navrhi projektd vychazi RP ze souctu bodl
oponentd a bodd piidélenych za bonifikacni kritérium. Pokud chce RP upravit pocet bodi
pridélenych navrhu projektu, je opravnéna tak ucinit v maximalnim rozpéti £10 % z bodg, které
navrh projektu ziskal jako soucet bodli od oponentii a bodi z bonifika¢niho kritéria pridélenych
odbornymi hodnotiteli. RP dle pridéleného hodnoceni sestavi poradi navrhii projektt, které
pireda predsednictvu TA CR.

7. V posledni ptichazi hodnoceni predsednictva TA CR, které miiZe upravit bodové hodnoceni
navrhu projektu, snizit navrzené celkové naklady i upravit doporuceni RP. Finalné rozhoduje
o pridéleni ¢i nepridéleni podpory.
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OPONENTKY A OPONENTI

Jak probiha prirazovani oponentek a oponentii?

Kancelat TA CR prifadi prostirednictvim informa¢niho systému ISTA (dale jen ,ISTA“) ke kazdému
navrhu projektu tfi oponenty, a to na zdkladé stanovenych kritérii (zejména nepodjatosti a souladu
s oponenty vybranymi oborovymi kategoriemi CEP a FORD).

Jste-li pravé Vy tou/tim prifazenou/ym oponentkou/oponentem (o ¢emZ budete informovan/a
prostfednictvim e-mailové zpravy), jste povinen/na do ti{ pracovnich dni Kancelaii TA CR potvrdit
ptijeti ndvrhu projektu a svou ochotu zpracovat posudek.

Pocet navrhi projektd, které mizete jako oponent/ka hodnotit v prislusné verejné soutézi, je omezen,
aby nedochazelo k nadmérnému zatizeni a byla zachovana kvalita zpracovani posudki ve veiejné
soutézi. Pristup k navrhlim projektti, které Vam byly pridéleny, mate zajistén prostiednictvim ISTA.

Jaky je postup pri vypracovani posudku oponentem?

Potvrdim prijeti

Informace nﬁgﬁg‘g;&gﬂ_
o pfidélent :
e?maiiem posudku Zpracuji
Jrarnadborng a cestne posudek pfimo
zplsobily prohlagenl v ISTA

a nepodjaty?

o nepodjatosti
Zpfistupnéna

Prihlast | I
rdoqlsSr':}Ase - o e
souhrnnd

hodnoticl
S zZprava
i Admrustn‘.ltor-
PoZzadavek Ne ARG -
° N i

Odmitnu
zZpracovani
posudku

1. O pridéleni nového navrhu projektu k hodnoceni jste automaticky informovan/a stru¢nou
zpravou zaslanou na Vasi e-mailovou adresu.

2. Prihlaste se do informacniho systému ISTA, prifazené navrhy projekti najdete mezi svymi
Ukoly.

3. Nasledné se podle anotace navrhu projektu rozhodnete, zda se citite byt odborné piislusny/a
khodnoceni tohoto navrhu projektu ¢i nikoliv. Pokud se za odbornika v dané oblasti
nepovazujete, ¢i pokud jste viici navrhu projektu nebo nékterému z uchazecli podjaty/a,
zpracovani posudku v systému odmitnete a uvedete prislusny diivod. Timto pro Vas hodnoceni
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navrhu projektu kond¢i.

4. Pokud splnujete podminku nepodjatosti vii¢i navrhu projektu ¢i viici uchazeclim a zaroven se
citite odborné zpisobily/a k hodnoceni tohoto navrhu projektu, potvrdte v systému
zasSkrtnutim souhlas s obsahem Cestného prohlaseni nazvaného ,Potvrzeni o prijeti objednavky
na zpracovani posudku ve verejné soutézi a ¢estné prohlaseni oponenta o nepodjatosti“. Toto
potvrzeni je tieba provést do tii pracovnich dnii. V opa¢ném pripadé to bude povaZovano za
vyjadieni nezajmu projekt hodnotit a TA CR oslovi oponenta, ktery byl vybran jako dalsi v
poradi.

5. Na vypracovani posudku mate lhitu 21 kalendainich dni pocitanou ode dne potvrzeni prijeti
objednavky na zpracovani posudku. Upozorniujeme, Ze tato lhiita miize byt v mimotadnych
ptipadech (napf. je-li hodnoceni zadavano kratce pred zaseddnim Oborového panelu)
administratorem hodnotitell zkracena. Predem dékujeme za pochopeni, pokud bude muset byt
lhita zkracena praveé ve Vasem pripadé.

6. Posudek zpracovavate primo v ISTA.

7. Po zpracovani je treba posudek elektronicky odeslat. Ve formulari posudku ve verejné soutézi
musite vyplnit pole u vSech kritérii (binarnich, tedy vylucovacich, i bodovanych). Dokud
nebudou vSechna pole vyplnéng, nelze posudek v ISTA uzavrit a odeslat.

8. Posudek musite zpracovat ve stanovené lhité a v kvalité dostatecné pro dalsi hodnoceni navrhu
projektu. Netplné zpracované posudky je administrator hodnotitelG opravnén na zakladé
formalni kontroly nebo Zadosti od zpravodaje oponentovi vratit k doplnéni. Oponent je povinen
do tii kalendainich dnd posudek dopracovat a znovu odevzdat v ISTA.

9. Po vyhlaseni vysledkd verejné soutéze Vam bude v ISTA zpristupnéna souhrnna hodnotici
zprava, v niz se zpravodaj (¢len RP) mj. vyjadfuje k Vasim argumentiim a také hodnoti znamkami
Vas vykon. Znamky jsou pridélovany dvé - za koherentnost posudku (zda bodové hodnoceni
koresponduje se slovnimi komentari) a za odbornost (zda je patrné, Ze oponent rozumi
hodnocené problematice), a to na §kale 1 az 4, kde 1 je zndmkou nejlepsi. Tyto informace pro
Vas mohou byt urcitou zpétnou vazbou a reflexi pro dals$i hodnoceni (na co se vice zaméftit, na
co nahliZet jinou optikou atd.), naopak se na nas muzete obratit v pripadé, Ze s hodnocenim
svého posudku nesouhlasite.

Jaké jsou diivody pro vylouceni z hodnoceni a sankce?
Zpracovani posudku musite odmitnout v pripadé, Ze:
a) tematika reSend v navrhu projektu neodpovida Vasi odborné zptisobilosti,

b) jste podjaty/a viici navrhu projektu ¢i viici hlavnimu uchazeci ¢i dal$im ucastnikim navrhu
projektu (zejména pokud jste v pracovnépravnim vztahu s hlavnim uchazeem ¢i dalSim
ucastnikem navrhu projektu; upozoriiujeme, Ze jako zaméstnanec/kyné vysoké skoly jste
podjaty/a viici vsem projektiim, v nichz tato vysoka skola figuruje bez ohledu na to, ktera fakulta
je do projektu fakticky zapojena). Uvedete-li v ISTA spravné svého zaméstnavatele a dalsi
subjekty, k nimz se na zakladé jakychkoliv vztahl citite byt podjaty/a Ci ve stretu zajmu
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(zkontrolujte zejména zadané IC!), nebudou Vam navrhy projekti, v nichz jsou tyto subjekty
zainteresovany, k hodnoceni nabizeny.

¢) Vas s hlavnim uchazecem nebo dalSim ucastnikem poji jiny blizky vztah vzbuzujici pochybnost
o Vasi nepodjatosti (napt. Vy, nebo Vase firma podavate nebo jiz fesite jiny projekt spolecné
s hlavnim uchazecem nebo dalsim Gcastnikem posuzovaného navrhu projektu).

Podjatost také je, kdyz...

Za podjaté se oponenti/ky povazuji i v ptipadé, Ze maji u daného hlavniho uchazece ¢i dalsiho ucastnika
vedlejsi pracovni pomér (bez ohledu na jeho rozsah) ¢i jiny pracovnépravni vztah. Vice o podjatosti
i konkrétni priklady toho, co je v podminkdch TA CR povaZovdno za podjatost, jsou k dispozici ve sloZce
Dokumenty v ISTA.

Oponent/ka posuzujici navrh projektu nesmi byt ¢lenem/kou Oborového panelu nebo Rady programu
ZETA.

Jestlize se v pribéhu hodnoceni navrhu projektu prokaze, Ze jste zpracoval/a posudek, prestoze
napliiujete nékterou z podminek vylucujicich Vas z hodnoceni ¢i jste byl/a vici navrhu projektu
podjaty/a, TA CR ani hodnotici organy k tomuto posudku nepiihlédnou a TA CR zajisti zpracovani
nového posudku.

Pii poruseni podminek se miiZe stat...

Za porusSeni vySe uvedenych podminek nese oponent/ka plnou osobni zodpovédnost, a to i v pripadé
$kody, kterou zptisobi TA CR ¢&i tieti osobé v diisledku poruseni podminek zachovani mléenlivosti
¢i ochrany divérnych informaci a v disledku nezneuziti osobnich udaji nebo poruseni jinych svych
povinnosti stanovenych dle smlouvy uzavicené s TA CR.

Pokud nedodrZite lhiitu na vypracovani posudki, nebo dodavate posudky v kvalité nedostatecné pro
dalsi hodnoceni projektu ¢i jste se ve svém hodnoceni zasadné zmylil/a, miizete byt vyrazen/a
z databaze oponentl. Stejnym zplsobem budou vyiazeni i ti, ktefi zpracovali posudek na navrh
projektu, vii¢i némuz byli podjati a na tuto skute¢nost neupozornili.

Za nedodrzeni lhiity na vypracovani posudku se také vystavujete nebezpeci sankci. Smluvni pokuta
v pripadé prodleni se zpracovanim posudku ¢ini 50 K¢ za kazdy zapocaty den prodleni. Soucasné vsak
po Vas miiZze byt poZzadovana nahrada zptlisobené $kody v disledku prodleni se splnénim smluvni
povinnosti v plné vysi.

V piipadé hrubého porugeni smlouvy zVasi strany je TA CR opravnéna odstoupit od smlouvy.
Za takovéto poruseni smlouvy je povaZovano napr. prodleni se zpracovanim posudku del$i nez dva
pracovni dny.
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HODNOCENI NAVRHU PROJEKTU

Jaké jsou zakladni principy posouzeni navrhu projektu?

Navrh projektu byste si mél/a nejprve prostudovat jako celek, abyste ziskal /a komplexni predstavu
o navrhu projektu a zejména o castech, které piipadné neodpovidaji konkrétnimu kritériu, ale
mohou byt pro celkové posouzeni navrhu projektu dilezité.

Pti posouzeni navrhu projektu vychazejte z Prirucky pro oponentky/oponenty, smérnice SME-23
Smérnice pro zajiSténi zpracovani posudkd, stanovisek a odbornych hodnoceni (v4), z textu
programu ZETA, ze zadavaci dokumentace k vefejné soutézi. Viechny materialy jsou zvefejnény na
webovych strankach TA CR. P¥i posuzovani navrhu projektu vychézejte i z vefejné dostupnych
databazi (informacni systém vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci, patentové databaze
apod.), divéryhodnych zdroji na internetu a z vlastnich zkuSenosti a znalosti. Pro zpracovani
posudku mizete také, vedle Vasich odbornych znalosti a zkusenosti a vySe uvedenych dokumentt,
vyuzit znalosti ziskané ze studia dal$ich odbornych materialt a podkladd.

Protoze programy TA CR vychazi z Ramce Spoletenstvi (Ramec pro statni podporu vyzkumu,
vyvoje ainovaci - 2014/C 198/01) z Narizeni Komise (€. 651/2014 ze dne 17. ¢ervna 2014, kterym
se v souladu s ¢lanky 107 a 108 Smlouvy o fungovani Evropské unie prohlasuji urcité kategorie za
slucitelné s vnitinim trhem) a ze zakona ¢. 130/2002 Sb. (Zakon o podpore vyzkumu a vyvoje z
verejnych prostredkd a o zméné nékterych souvisejicich zakonl - zdkon o podpore vyzkumu a
vyvoje), mél/a byste se seznamit i s témito predpisy.

Vystupem odborného posouzeni navrhu projektu bude elektronicky vyplnény ,Formular posudku
ve verejné soutézi“, ktery naleznete v elektronické aplikaci pro hodnoceni navrha projektt.
Hodnoceni navrhii projektli probihd pouze elektronicky. Formuladr stanovuje strukturu a obsah
pozadovaného posudku.

V zavéru hodnoceni uved’te své konec¢né stanovisko k nadvrhu projektu, uved'te, zda navrh projektu
doporucujete k podpore ¢i nikoliv, a své rozhodnuti vécné zdivodnéte. V tomto stanovisku zejména
uved'te divody, které Vas k takovému rozhodnuti vedly, a to i v pripadé, Ze jsou jiz uvedené u
nékterého z dil¢ich kritérii.

Zaroven uved'te klady a zapory posuzovaného navrhu projektu, a to i v pripadé, Ze jsou jiz uvedené
u nékterého z dil¢ich kritérii.

P¥i vypracovavani posudku si bud'te védom/a toho, Ze TA CR poskytne tento posudek (bez udani
Vaseho jména) uchazecim.
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Jaké jsou obecné pokyny pro hodnoceni?

Bodové ohodnoceni musi byt u kazdého kritéria okomentovano a iradné zdivodnéno

Vécna argumentace oponentti/ek v jednotlivych Kritériich je velmi dulezita pro hodnoceni dalSimi
stupni hodnoceni, ale i po skonceni verejné soutéZe (oponentské posudky jsou zpiistupnovany
uchazeClim a zejména ti, kterym nebyla podpora pridélena, se mohou citit poskozeni, pokud jejich
navrhu projektu byly sniZovany body, aniz by se z posudku jasné dozvédéli, pro¢ tomu tak bylo). BohuZel
se v hodnoceni oponentii/ek objevuji pripady, kde takovato argumentace chybi. Na strané jedné je
situace, kdy oponent/ka vklada do zdivodnéni hodnoceni daného kritéria obsahly komentaf, po jeho
prostudovani se vSak ukaZze, Ze jde o citovani celych pasazi nebo vét z navrhu projektu a z hlediska
nazord oponenta/Ky je tento text zcela bezobsazny. Takovy posudek je pak stejné neuzite¢ny jako ten,
v némz oponent/ka misto argumentti uvadi, casto v jedné vété, konstatovani daného stavu (napf. , Popis
soucasného stavu poznani je nedostate¢ny*). Jak uz bylo naznaceno, autor/ka takového posudku neni
prilis napomocen/na dalsim aktérim v hodnoticim procesu, nepomaha ani budovani svého renomé.
Oponenti/Kky se snizenymi zndmkami za své hodnoceni mohou byt v nasledujicich verejnych soutéZich
méné vyuzivani, v pfipadé opakujicich se pochybeni je zcela ukonéena spoluprace s TA CR.

Komentare oponentti/ek k jednotlivym kritériim (¢i podkritériim) nemusi byt rozsahlé, mély by vsak
jasné odpovidat na otazku, pro¢ oponent/ka v daném kritériu pridélil/a pravé ten dany pocet bodi.
Je-li udélen plny pocet bodd, pak by komentar mél obsahovat pozitiva projektu z prisluSného hlediska,

je-li pocet bodli sniZovan, méla by byt uvedena konkrétni negativa, a to v takové mire, aby vycet
nedostatkli odpovidal po¢tu odebranych bodti.

Konkreétni pozitiva

,Popis sou : tavu ) . RN,
oTnGeE neqoatetng” ¢i negativa z prisludného ;
e hlediska /

°

Odvolavani v hodnoceni

na piisludné pasaze '
A

V komentdrich pouZivejte predevsim vlastni argumenty, které se na prislusné pasdZe projektu pouze
odvoldvaji (nejsou do komentdre celé kopirovdny), jasné uvedte konkrétni klady a zdpory projektu
z pohledu daného kritéria a dle jejich poméru pridélte body.

Kopi xtu

Jak na to?

Bodové ohodnoceni navrhu projektu musi byt priméiené slovnimu komentari (tzn., pokud
hodnotite projekt negativné, musi se to odrazit i v bodovém hodnoceni).

Nemélo by dochazet k situacim, kdy oponent/ka uvede v daném Kkritériu celou radu vyhrad, ale pridéli
plny nebo jen nepatrné snizeny pocet bodi. Stejné tak je neptijatelna situace, kdy oponent/ka neuvede
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v komentari zadné nedostatky, ale snizi pocet pridélenych bodt (plny ¢i vysoky bodovy pridél by mél
byt naopak zdivodnén pozitivy navrhu projektu v daném kritériu). Oponent/ka by se nemél/a bat
pridélit mensi nez prahovou hodnotu, pokud dle jeho nazoru navrh projektu nespliuje podminky
daného kritéria. Obsahuje-li prislusSny komentar celou radu negativ, ale oponent veden snahou
neuskodit pridéli alespon prahovou hodnotu, pak posudek pilisobi nekoherentné.

Vice vyhrad hez srazky bodt Bodové hodnoceni
priméfrené slovnimu
malo vyhTrad a vétsi srazka bodi komentari 5 /

svo

Peclivé porovndvejte pocet pridélenych bodii a miru kriti¢nosti prislusnych komentdri (oponent/ka by si
mél/a zodpovédét otdzku, nakolik se ndvrh projektu odchyluje od idedlniho stavu a dle toho primérené
snizit pocet bodii; stejné tak by si mél/a urcit takovou hranici splnéni daného kritéria, kterd umoZni
uspesnou realizaci projektu, neni-li tato hranice dle jeho/jejiho ndzoru prekrocena, mél by pridélit
podprahovou hodnotu bodi).

Jak na to?

Prameérné kvalitni navrh projektu je obvykle hodnocen piibliZné 100 body.

Pokud pridélite navrhu projektu vice nez 115 bodi (bez bodia za bonifika¢ni kritérium), jste
povinen/a zdivodnit piidéleni takto vysokého bodového hodnoceni (navrh projektu musi byt
opravdu vyjimecné dobry, aby si tak vysoké hodnoceni zaslouzil). Pokud naopak pridélite méné
nez 80 bodii, musite explicitné zduvodnit pridéleni tak nizkého poctu bodii.

Pokud nepovaZzZujete navrh projektu za dostatecné kvalitni, nemél/a byste jej doporucit
k podpore.

Pokud zjistite skutecnosti, které nejsou piimo vyzadované predepsanou strukturou posudku,
ale jsou relevantni pro hodnoceni navrhu projektu a mohou ovlivnit rozhodnuti o podpoieni ¢i
nepodporeni daného navrhu projektu, mél/a byste je uvést.

Pri zpracovani posudku dbejte i na jazykovou a textovou stranku, jednotlivé komentaie si pred
odeslanim jesté jednou pirectéte. Pieklepy a gramatické chyby mohou u ¢tenaru snizovat
vérohodnost posudku i jeho autora/Kky. Je to skoda obzvlast v pripadech, kdy obsahoveé
a odborné je posudek na velmi dobré urovni. Chyby v posudku mohou zbyte¢né sniZovat Vas
kredit.
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Jak ne/ma vypadat zdiivodnéni odpovédi u hodnoceni navrhu projektu?

Podkritérium: Znalost feSeni analogickych problémi v zahraniéi i v CR, znalost predchozich
feSeni vcetné odlisnosti od téchto reSeni.

potiebnou znalost

analogiglesy ) . ,
i e se znama teseni lis{ a pro¢ je nezbytné ézt nové postu tody.
¢ Al it nama n f a proc¢ je nezbytné nal noveé p py a metody.

¢i podobné relevantni

Resitelsky tym je rutinnim zpracovatelem obdobnych problémd v oboru
a prokazuje znalost zahrani¢nich analogickych FeSenf (se kterymi mimo
jiné postupy pti Fe$enf projektu potitajf); zdtivodiiuje, v jakych bodech

Projekt uvad{

Predkladané reSeni reflektuje Ceské redlie a z hledisek technickych,
ekonomickych i z hlediska kvality a ceny piinasi excelentni moZnost pro

CR se s danou problematikou vypoiéddat. /

srovnani,

Jak hodnotit bodovana Kritéria?

Dikladneé zdiivodnéte ve slovnim komentari bodové hodnoceni piidélené u kazdého dil¢iho Kritéria
- staci strucné, ale vystizné.

Do kazdého projektu musi byt zapojen tzv. aplikacni garant a to jednim ze dvou rovnocennych
zpusobii: a) jako soucast konsorcia, b) mimo konsorcium na zakladé prilohy a popisu zptisobu miry
jeho zapojeni v navrhu projektu.

Soustied'te se nejen na odbornou, ale i na praktickou stranku hodnoceného navrhu projektu -
primérenost nakladi vzhledem k

o planovanym vystuplim = jejich pocet by nemél byt ani mensi, ani vétsi, nez jaky je nutny pro
naplnéni zaméru projektu (vcetné ohledu na princip reprodukovatelnosti a diseminace
projektu),

o nutné dobé trvani projektu = projekt by nemél byt feSen kratsi ani del$i dobu, neZ je nutné pro
dosazeni vystupi projektu za vyuziti patficnych vyzkumnych metod,

o prinosiim projektu = prinosy projektu vznikaji na zakladé uplatnéni vystupti feSeného projektu
v praxi. Mezi prinosy projektu patii a) v pripadé téch trzné relevantnich napft. rist trzeb a
exportu, vytvofeni novych pracovnich mist, sniZeni znecisténi vod, zvySeni bezpecCnosti na
silnicich, b) v pripadé téch trzné nerelevantnich napt. zlepSeni verejné sluzby, rozsireni
védomostni zaklady pro politické rozhodovani, zvyseni kvality Zivota urcité skupiny obyvatel,
zvySeni kvality prostiredi pro Zivot apod.

Soucasti reSeni navrhu projektu by v prvnim roce nemélo byt zpracovani reSerSe o dané
problematice, tato ¢ast by méla byt zpracovana pred zahajenim reSeni uvedeného navrhu projektu.
Pokud v prvnim roce zaujima priprava reSerSe jeho velkou ¢ast, svédci to o nevyzralosti navrhu
projektu.

Dilezitym aspektem vSech projektl je diraz na vyuZitelnost v praxi — pokud nepovaZujete za
redlné, aby byly vysledky projektu vyuZitelné v praxi v horizontu tiilet od ukonceni projektuy,
projekt by nemél byt podpoften.
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Bodovani u programu ZETA se realizuje formou bodové $kaly. U kazdého dil¢iho kritéria je na vybér
ze Ctyt slovnich hodnoceni - Neni splnéno / Je splnéno s vaznymi vyhradami / Je splnéno
s drobnymi vyhradami / Je splnéno bez vyhrad. Jejich bodové vyjadieni se vSak liSi podle
vahy daného dil¢iho Kritéria. Konkrétni hodnoty jsou uvedeny v pirehledu bodovanych
kritérii niZe.

Pokud ohodnotite navrh projektu v nékterém z niZe uvedenych dil¢ich Kkritérii 0 body,
nebudete moci navrh projektu doporucit k podpore. Navrh projektu nebudete moci
doporucit k podpoie ani v pripadé, zZe celkové pridélite méné ne 70 bodi. Tyto podminky
nezahrnuji bonifikacni Kritérium.

Hodnoceni bonifikacnich Kriteérii

Navrhy projektt ptijaté do 2. vefejné soutéZe programu ZETA jsou hodnoceny i prostfednictvim
bonifika¢nich kritérif.
Oponenti v ramci svého posudku hodnoti jedno takové kritérium, a to “Genderovou diverzitu

feSitelského tymu a vyvaZenou délbu prace”.

Bonifikac¢ni kritérium je hodnoceno prostiednictvim bodové skaly 0-3-7-10 boddi.

Hodnoceni binarnich Kritérii

Na binarni kritéria je mozné odpovédét pouze ANO/NE.

Jedna se o vylucujici kritéria, tzn., pokud neni splnéné nékteré z binarnich kritérii, neni mozné
projekt doporucit k podpofte. V kazdém pripadé vSak vypracujete cely posudek ve verejné soutézi
(tzn., zvolite ANO ¢i NE u vSech kritérii a vyplnite prislusné komentate).

Pokud jste na zakladé Vam dostupnych podkladii presvédcen/a, Ze je hodnoceny navrh projektu
duplicitni s néjakym jinym projektem, grantovym projektem nebo vyzkumnym zamérem, uved'te
v bindrnim kritériu konkrétni ddaje o projektu, s nimz je navrhovany projekt duplicitni (napf. ¢islo
a nazev projektu, nazev piijemce, program, z néjz byl projekt podpoten, odkaz na CEP). Stejné tak
by dana problematika neméla byt jiz vyreSena, at uz samotnym/i uchazecem/uchazeci ¢i jinym
subjektem. Jasné identifikovat duplicitu projektu vS§ak neni jednoduché, obvykle je nutné mit
k dispozici kompletni dokumentaci potencialné duplicitnich projektt, ktera nebyva verejné
dostupna. Pokud se tedy pouze domnivate, Ze by mohlo jit v daném pripadé o duplicitu,
neoznacujte prislusné binarni kritérium jako nesplnéné, ale uvedte svoji pochybnost i s
prislusnymi argumenty do zavéreéného shrnuti. TA CR moZnou duplicitu jesté v pribéhu
hodnoticiho procesu provéri.

Neni nezbytné ovérovat, zda projekt dosahuje minimalni miry spolutcasti (je kontrolovano
informacnim systémem). Je vSak tireba ovérit, zda slibené prostiedky na spolufinancovani projektu
pochazi z neverejnych zdroji.
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Zaverecné hodnoceni

V zavéru svého posudku ve verejné soutézi prehledné shriite kladné a zaporné stranky hodnoceného

navrhu projektu.

Pro inspiraci

Navrh projektu je
celkoveé kvalitni

apr
oruéuji

k podpofe.

Klady projektu jsou dostate¢nym zpfisobem doloZena dosavadni spoluprace
se subjekty aplika¢niho sektoru, piesvédcivym zplisobem je poukazano na
dosavadni vysledky

v oblasti aplikovaného vyzkumu, je prokazana znalost dané problematiky

a schopnost dospét k vytycenym vysledkiim, uchazec¢i maji konkrétni piedstavu
o piredpokladanych piinosech projektu a disponuji pofetnym a vyvaZenym
FeSitelskym tymem. Zapory projektu jsou nedostate¢né specifikovana a
podrobna metodika realizace vyzkumu a nedplny popis moznych rizik, které
se mohou vyskytnout pii feSeni projektu. Navzdory nékterym simplifikacim
v navrhu projektu, které jsou diivodem sniZeného bodového ohodnoceni,
doporutuji navrh projektu podpofit z programu ZETA. --_\__.‘ y

Zvysenou pozornost vénujte vybéru pole, v némz vyjadirujete své konecné stanovisko k podpoie
projektu. A to tak, aby zadavana hodnota ANO/NE korespondovala s Vasim postojem a s
argumenty uvedenymi ve slovnim hodnoceni. Pokud presto dojde k omylu, kontaktujte Kancelar
TA CR, aby mohla byt zjednana naprava a nespravné zadana hodnota se negativné nepromitala
do dalsich fazi hodnoticiho procesu.
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HODNOTICI KRITERIA PRO VYBER NAVRHU PROJEKTU

V této Casti jsou uvedena konkrétni kritéria pro hodnoceni navrhi projektd piredloZenych do 2. vefejné
soutéze programu ZETA. U kazdého dil¢tho kritéria je uvedena instrukce, na co se jako
oponentka/oponent mate pfi hodnoceni daného kritéria zamérit.

Bodovana Kritéria

e Na zakladé dikladného posouzeni podaného navrhu projektu ptirad'te ke kazdému z 15 dil¢ich
bodovanych kritérii prislusné bodové ohodnoceni (dle prislusné bodové $kaly) a pridélené body
fadné zdvodnéte.

e Pokud ohodnotite navrh projektu v nékterém z niZe uvedenych dil¢ich Kritérii 0 body
(neplati pro bonifika¢ni Kkritérium), nebudete moci navrh projektu doporucit k podpore.
Navrh projektu nebudete moci doporucit k podpoie ani v pripadé, Ze navrhu projektu
celkové pridélite méné nez 70 bodu (bez zapoc€itani bonifika¢niho Kritéria).

1 Kvalita, aktualnost, novost a proveditelnost vyzkumné agendy

1.1 Vhodnost navrzenych ¢innosti, metod a postupti pro dosaZeni cili projektu

Bodova skala: 0,3, 6,9

Posud'te, do jaké miry plati: Predlozeny navrh projektu je projektem védy a vyzkumu dle
definice Frascati manualu.

Ndpovéda k hodnoceni: To, zda se jednd o aplikovany vyzkum (AV) nebo experimentdlni vyvoj
(EV) je nutné posoudit na zdkladé dodrZeni vsech pét kritérii dle Frascati manudlu: novosti,
kreativity, nejistoty, systematicnosti a reprodukovatelnosti.

Relevantni &dsti ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU - Kategorie vyzkumu,
experimentdlniho vyvoje a inovaci.

1.2 Vhodnost a potirebnost vysledkti a aktualnost/novost navrzeného ieseni projektu

Bodova skdala: 0,4,8,12

Posud'te, do jaké miry plati: Projekt vykazuje principy novosti, tedy je zaméren na ziskani
novych poznatki, vykazuje novost v porovnani se soucasnou urovni poznani, sméfuje
k formulaci doposud nevyuzitych zavéra ¢i opétovné interpretuje existujici vysledky novym
zplsobem.

Ndpovéda k hodnoceni: Projekty zaloZené na starém, jiz zndmém (byt osvédceném) reseni nebo
na rutinni zméné jiz existujicich vystupti jsou vylouceny. Takové projekty nevykazuji prvky AV/EV
a nepatii tak do verejné podpory aplikovaného vyzkumu.
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Relevantni &dsti ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU - Postup FeSeni, novost,
potiebnost a aktudlnost projektu.

1.3 Dostatecna divéryhodnost analyzy rizik uvedené v projektu a zohlednéni rizik
projektu

Bodova skala: 0,1, 2,3

Posud’te, do jaké miry plati: Uchazeci dostatecné a kriticky odhadli a popsali mozna rizika
a nejistoty vcetné jejich eliminace a prevence. Jsou uvedena rizika ohrozujicich dosazeni cil{,
vyplyvajici napriklad z nestability personalniho zajiSténi (zahrnujici pfipadné zmény ve sloZeni
fesitelského tymu), finan¢ni situace uchazec¢t a zmén na financnich trzich, pravdépodobnosti
dosaZeni obdobného fesSeni konkurenénim tymem. Uchazeci uvedli vSechna rizika, ohroZujici
uspésné splnéni vytycenych cilt.

Ndpovéda k hodnoceni: Komplexné pojednand rizika projektu svéd¢éi o promyslenosti
pldnovaného projektu uchazeci. Nemél by chybét zptisob jejich reseni a prevence. Rizika mohou
zejména pramenit ze ztrdty aktudlnosti tématu vlivem rychle ménici se spoleCenské reality,
diskrepanci v interdisciplindrnich projektech nebo ze ztrdty aplikacniho garanta apod.

Relevantni édsti ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU - Analyza rizik ohroZujici
dosaZeni cile projektu.

2 Ocekavané piinosy projektu z hlediska cilii NPOV a programu

2.1 Soulad navrhu projektu se zvolenymi NPOV

Bodova 8kala: 0,1,2,3

Posud'te, do jaké miry plati: Navrh projektu prispéje k naplnéni cil NPOV a programu ZETA.

Relevantni édsti ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU - Ndrodni priority orientovaného
vyzkumu.

2.2 Celkova urovei a komplexnost navrzeného rreSeni
Bodov4 Skéla: 0,4, 8,12

Posud'te, do jaké miry plati: Navrhovany postup reSeni zahrnuje veskeré potiebné kroky
k dosaZeni cile. ReSitelé maji jasnou a komplexni predstavu o postupu praci a planované
vysledky odpovidaji predpokladanym cinnostem. Celkova troven navrhu projektu odpovida
narokiim kladenym na projekty aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje.

Ndpovéda k hodnoceni: Toto kritérium by mélo podat realisticky obraz o tom, Ze sloZeni
konsorcia a postup teseni skrze zvolené metody za ucelem tvorby prislusnych vystupi je
proveditelny, Ze vystup bude pouZitelny a ndsledné skutecné vyuzivany a Ze s nejvétsi
pravdépodobnosti povede k naplnéni cile projektu.
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Relevantni ¢dsti ndvrhu projektu: 5. VYSTUPY/VYSLEDKY PROJEKTU - Popis vystupu/vysledku.

2.3 Prinosy projektu
Bodova skala: 0,4, 8,12

Posud’te, do jaké miry plati: Piinosy trzniho uplatnéni vysledki jsou vérohodné, o¢ekavané
prinosy projektu je moZné hodnovérné oveérit a lze prokazat, Ze pravé konkrétni vyuziti
poznatkd z reSeni projektu meélo zasadni podil na jejich dosazeni. Predpokladané piinosy
projektu respektuji zaméreni a cile programu.

Relevantni édsti navrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU - Proc projekt déldte?.

Velikost motiva¢niho Gc¢inku podpory

3.1 Vyznam pridéleni podpory ve srovnani s nulovou variantou (tj. pfi nepridéleni
podpory) z hlediska rozsahu projektu, jeho cilii a rychlosti realizace

Bodova skala: 0,1, 2,3

Posud’te, do jaké miry plati: Poskytnutd podpora bude motivovat navrhovatele k ¢innosti
charakteru VaV a pridéleni podpory je z hlediska dosaZeni vysledkili potrebné (zkraceni doby
feSeni, zvétSeni objemu vyzkumnych a vyvojovych praci...). Motivacni tcinek je dostatecné
popsan a zdivodnén. Je zjevné, Ze projekt by bez statni podpory nebyl feSen, ¢i jen v omezeném
rozsahu. Statni podpora vytvoti vhodnou pobidku pro ptijemce.

Relevantni édsti ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU - Motivaéni ticinek podpory
projektu

Aplika¢éni potencial predpokladanych vysledku vyzkumu a vyvoje pro zvySeni kvality
Zivota a/nebo trzni prileZzitost

4.1 Zpitisob uplatnéni vysledku reseni a zapojeni aplika¢niho garanta
Bodov4 Skéla: 0,4, 8,12

Posud’te, do jaké miry plati: Uchazeci dostatecné podrobné a srozumitelné popsali zplisob
uplatnéni a implementace planovanych, zejm. hlavnich vystupii/vysledkl projektu. Uvedeny
zpusob uplatnéni vystuptli/vysledki je realisticky. Aplikacni garant je relevantni, jeho role je
jasné vysvétlena, zplisob a mira jeho zapojeni do reSeni projektu je adekvatni a ucel vyuziti
hlavniho vystupu/vysledku je vysvétlen.

Ndpovéda k hodnoceni: Program ZETA md ambici podpofit vyzkumné tymy v posunuti své
odpovédnosti za vysledek jejich vyzkumu, kterd nekonci okamzikem jeho vytvoreni, ale okamZikem
jeho vyuZivdni. Z ndvrhu projektu by mélo byt jasné, Ze tuto filosofii uchazeci chdpou, prejimaji ji a
Ze je tato cesta promyslend. TA CR jakoZto poskytovatel podpory md odpovédnost za efektivni
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vyuzivdni verejnych prostredkii (tedy prostredkii nds vsech) a tuto efektivitu spatiuje zejména v
uplatriovdni produktil, které za jeho podpory vzniknou. Z toho diivodu je v programu zavedena role
tzv. aplikacniho garanta. Za relevantniho je povazZovdn takovy aplikacni garant, ktery predstavuje
budouciho uZivatele hlavniho vystupu provddéného vyzkumu. Aplikacéni garant je tak dalsi
pojistkou efektivniho vyuZivdni verejnych zdrojii v programech TA CR. Aplika¢ni garant se miiZe do
projektu zapojit dvéma rovnocennymi zptisoby:

a) Interné - jako jeden z ucastnikii projektu (jako hlavni uchazec¢ nebo dalsi ticastnik).

b) Externé - jako partner mimo konsorcium. V tomto pripadé se jednd o jakykoliv subjekt - vyjma
podniku, ktery aplikacni garanci poskytuje vZdy jako uchazec - zejm. tisti'edni orgdny stdtni sprdvy,
kulturni organizace, Skoly, cirkve apod. vietné vyzkumnych organizaci, nebo tizemnich
samosprdvnych celkii. Externi garant neni prijemcem podpory, a tak nemd v projektu ani
pldnovdny ndklady.

Ze zpiisobu a miry zapojeni aplikacniho garanta by mélo byt zejména jasné, jakym zptisobem
prispéje k tvorbé vyuZitelného vystupu (napr. poskytnuti unikdtnich dat, pravidelnd informacni
setkdni, spoluprdce na vyzkumné metode, pilotdZ, zpétnd vazba apod.) a jak a k cemu hodld vystup
vyzkumu vyuZzivat (deklarace viile vyuzivat pldnovany vystup, objasnéni uZitecnosti vystupu pro
jeho uZivatele, objasnéni zpiisobu jeho vyuZiti apod.).

Plati, Ze aplikacni garant se zaméruje na vysledky hlavni, u vedlejsich vysledkii projektu toto
pravidlo neplati.

Relevantni ¢&dsti ndvrhu projektu: 3. PREDSTAVENI PROJEKTU - Aplikaéni garant, 5.
VYSTUPY/VYSLEDKY PROJEKTU - Popis zpiisobu uplatnéni vystupu/vysledku a jeho
implementace.

4.2 Aplikacni / trzni potencial predkladanych vysledka projektu véetné znalosti cilové
skupiny

Bodova skdala: 0,4,8,12

Posud’te, do jaké miry plati: Uchaze¢ nebo aplikacni garant maji v oblasti uplatnéni vysledkit
a komercializace potiebné a priikazné zkuSenosti. V minulosti realizované vystupy projektt
mély Ci stale maji praktické vyuziti, toto vyuziti s sebou neslo i ekonomicky efekt (pro uchazece,
spole¢nost apod.).

Ndpovéda k hodnoceni: Zkusenosti s danym trhem a komercionalizaci je treba hodnotit
v kontextu vSech zicastnénych spolecnosti a instituci, vcetné aplikacniho garanta. Jako
nevyhovujici Ize hodnotit projekty, v rdmci kterych nemd s komercionalizaci aplikovaného
vyzkumu zkuSenost ani jeden ze Zadatelii ani aplikacni garant. Pozitivnim prvkem je existence
funkéniho systému pro komercializaci v organizacni strukture uchazec/iu, popr. aplikacniho
garanta. U projektii nekomercniho charakteru v tomto dil¢im kritériu posudte zkusenosti
Jjednotlivych ucastnikii projektu se zavadénim vysledkii do praxe.

Relevantni ¢dsti ndvrhu projektu: 5. VYSTUPY/VYSLEDKY PROJEKTU - Vystupy/vysledky
podporované programem.
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Ekonomicka efektivnost projektu

5.1 Priméienost ¢casového planu projektu

Bodova skala: 0,2,4,6

Posudte, do jaké miry plati: Navrhovany casovy plan (doba reSeni) v souvislosti
s oekdvanymi vystupy/vysledky je adekvatni. Pracnost z hlediska Casové a persondlni
naroc¢nosti feSeni je odpovidajici.

Ndpovéda k hodnoceni: Vzhledem k tomu, Ze aktudlnost nékterych témat miiZe rychle vyprchat -
a opacne: nékterd témata mohou mit dlouhodoby vyvoj presahujici ramec programu, je nutné
realisticky zvolit dobu resSeni projektu. Jsou-li metody a vystupy zvoleny v souladu s vyzkumnym
zdmérem, odviji se ¢asovy pldn zejména od specifik zvolenych vyzkumnych metod a ndrocnosti
tvorby zvolenych vystupti.

Relevantni éasti navrhu projektu: 6. HARMONOGRAM PROJEKTU - Harmonogram projektu.

5.2 Priméienost navrZzenych celkovych uznanych nakladi na ieSeni projektu

Bodova skala: 0,3, 6,9

Posud’te, do jaké miry plati: Planované vystupy jsou v souladu s poZadovanou vysi podpory.
Pracnost z hlediska metodické, casové a personalni narocnosti teSeni je odpovidajici
planovanym vystuptm.

Ndpovéda k hodnoceni: Vzhledem k tomu, Ze aktudlnost nekterych témat miiZe rychle vyprchat -
a opacné: nékterd témata mohou mit dlouhodoby vyvoj presahujici rdmec programu, je nutné
realisticky zvolit dobu reseni projektu. Jsou-li metody a vystupy zvoleny v souladu s vyzkumnym
zdmérem, odviji se ¢asovy pldn zejména od specifik zvolenych vyzkumnych metod a ndrocnosti
tvorby zvolenych vystupii.

Relevantni ¢dsti ndvrhu projektu: 7. FINANCNI PLAN - Prehled financi za vystupy/vysledky.

5.3 Ovéreni poméru aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje

Bodova 8kila: 0,2,4,6

Posud'te, do jaké miry plati: Na zakladé uvedenych predpokladanych Cinnosti, metod,
navrhovanych reseni a o¢ekavanych vystupli je nastaveni poméru AV/EV (dle definice AV a EV)
spravné a odpovida odbornému zaméieni uchazect a charakteru ¢innosti v projektu.

Ndpovéda k hodnoceni: VyuZijte definice AV a EV v zdkoné ¢ 130/2002 Sb., Frascati manudlu.
Cesky preklad Frascati Manual OECD naleznete zde.

Relevantni ¢dsti ndvrhu projektu: 7. FINANCNI PLAN - Podily kategorii vyzkumu AV/EV.
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Vyzkumny, inovativni a aplikac¢ni prekryv ¢i komplementarita navrhu projektu

6.1 Znalost FeSeni analogickych problémi v zahraniéi i CR, znalost predchozich Feseni
vcetné odlisnosti od téchto reseni

Bodové skala: 0,3,6,9

Posud’te, do jaké miry plati: Uchazeci znaji analogické problémy v zahranic¢i a maji pirehled
o dostupnych feSenich. Uchaze¢i provedli dikladnou literarni anebo patentovou reSersi
doposud znamych feseni v CR a v zahrani¢i. Z navrhu projektu je zfejmé, Ze se uchazeti
v problematice dobie orientuji. V navrhu projektu je uvedeno vymezeni vii¢i souvisejicim ¢i
zndmym TFeSenim vCetné vymezeni podstaty navrhu projektu vici projektim reSenym
prostifednictvim grantii ¢i podpory jinych poskytovateli.

Ndpovéda k hodnoceni: Toto kritérium je jedno z mnoha, jehoZ tuicelem je zejména zajisténi
efektivniho nakldddni s verejnymi prostiedky na vyzkum. Podstata ndvrhu projektu by neméla byt
zndma a jiz vyuZivdna, nemélo by dochdzet k zjevnému duplicitnimu financovdni velmi podobnych
resent, byt by existovaly zatim jen v zahranici. Je proto nutné, aby resitelé dokdzali zasadit podstatu
reseni projektu do mista, kde jesté Zddné neleZi, pricemz se miiZe jednat o reSeni komplementdrni
Ci synergické k tém stdvajicim. Pri svém hodnoceni miiZete vyuZit aplikaci Project Finder vyvinutou
TA CR, ddle vychdzejte z dostupnych databdzi napt. UPV, CEP apod.

Relevantni édsti navrhu projektu: 5. VYSTUPY/VYSLEDKY PROJEKTU - Soucasny stav pozndni a
predchozi resent.

Odborné a organizacni zajisténi projektu
7.1 Prokazani odborné zpusobilosti ieSitelského tymu k dosaZeni cilii daného projektu

Bodov4 8kala: 0,3,6,9

Posud'te, do jaké miry plati: Mentor ¢i mentorka projektu je osoba starsi 36 let, dostatecné
odborné zpulsobila, aby mohla smérovat mlady feSitelsky tym k dosaZeni cil projektu. Je-li do
projektu zapojeno vice mentort, pak je jejich pocet a zplisob zapojeni imérny vii¢i rozsahu a
vyzkumnému zaméreni projektu. SloZeni reSitelského tymu je v souladu s cili programu, tedy
jeho soucasti jsou mladé védkyné ¢i mladi védci do 35 let, ktefi budou do reSeni projektu
zapojeni natolik, aby ziskali zkuSenosti s realizaci projekti z oblasti vyzkumu a vyvoje, popr-.
mohli své stavajici zkuSenosti v ramci projektu dale rozvijet.

Ndpovéda k hodnoceni: Velikost resitelského tymu by méla byt primérend a jeho kompozice by
méla poskytovat rovné prileZitosti muzi a Zen k rozvoji jejich vyzkumnych kariér nebo ridicich
kompetenci. Je diileZité, aby expertiza nebo kompetence byly v souladu s potrebami r'eseni projektu.
Vékovd hranice 35 let miiZe byt navysena o dobu strdvenou na materské ¢i rodic¢ovské dovolené,
péci o osobu blizkou, dlouhodobou nemoci a dalsi relevantni profesni prestdvkou hodnou zretele.

Relevantni ¢dsti ndvrhu projektu: 4. RESITELSKY TYM - Resitelsky tym - Kli¢ové osoby.
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7.2 Vhodnost nastaveni fFizeni projektu a zajiSténi radného fungovani projektu, véasna
identifikace problémi souvisejicich sresenim projektu (napi. skluzy v plnéni
jednotlivych aktivit, odchylky od stanovenych cilti apod.)

Bodova skala: 0,2, 4,6

Posud’te, do jaké miry plati: Uchazec popsal zplsob fizeni projektu srozumitelné a podrobné.
Hlavni pfijemce ma predchozi zkuSenosti s fizenim projekti VaV a je schopen kontrolovat
pribéh reseni a dodrzovani harmonogramu praci. Zptsob rizeni projektu, irovein komunikace
se spoluresiteli, definice a systém odpovédnosti za plnéni pracovnich bali¢kl ¢i dil¢ich dkold
a organizace spoluprice pri reSeni jsou podrobné popsany.

Ndpovéda k hodnoceni: Zpiisob rizeni projektu by mél odpovidat zvolenym vyzkumnym metoddm,
poctu a druhti vystupti velikosti resitelského tymu a mnoZstvi zapojenych oborti do projektu. I kdyZ
je Zddouci, aby verejnd podpora z programu poskytovala prostor i nastupujici - a tedy méné
zkusené - vyzkumné generaci, je nutné, aby osoba hlavniho resitele disponovala zkusenostmi s
vedenim vyzkumného tymu.

Relevantni édsti ndvrhu projektu: 2. PREDSTAVENI PROJEKTU - Predpoklddané ptinosy pro
uchazece.

Bonifikace navrhu projektu

8.1 Genderova diverzita resitelského tymu a vyvazena délba prace

Podpotené projekty by mély ptispét ke splnéni dilétho cile programu ZETA v oblasti
vyrovnavani prilezitosti mladych vyzkumnych pracovnikii - Zen a muzl - pri reSeni projekti
aplikovaného vyzkumu (viz cil programu ZETA). Pfedmétem hodnoceni navrhii projektt bude
proto jak vyvazené sloZeni reSitelského tymu, tak i to, zda rozloZeni a druh ¢innosti uvnitf tymu
napomahaji vyrovnavat prilezitosti Zen a muZzl pri rozvoji jejich profesnich drah. Za vyvazeny
reSitelsky tym se povaZuje takovy tym, ve kterém jsou obé pohlavi zastoupena alespoii z 35 %,
maji srovnatelné vysSe pracovnich uvazkii a role obdobné zavaznosti (tzn. Zenam nejsou
vyhrazeny primarné pomocné ¢i administrativni prace apod.). Pfi vyhodnocovani genderové
diverzity resitelskych tymi se zapocitavaji i osoby mentorek nebo mentort projektu. Genderova
vyvazenost by méla byt dodrzena po celou dobu feSeni projektu (viz Priloha ¢. 8 Rozhodnuti o
poskytnuti podpory, Clanek 4, Specifické podminky 10 a 11.).

NiZe uvedena tabulka poskytuje orienta¢ni voditko, jak toto bonifikatni kritérium bodové
ohodnotit. Podle daného klice generuje automaticky doporuceny pocet bodi i systém ISTA.
Nejedna se vsak o danost. Pokud je napf. z navrhu projektu (jeho zaméfeni, rozdéleni
odpovédnosti za vykonavané ukoly, popsaného systému fizeni apod.) ocividné, ze k obsazeni
néjaké pozice doslo cisté ucelové, neni Vasi povinnosti pridélit doporucené body O ucelovosti
miZe svédcit napr. napadné nizky tivazek ¢i pridélena prace marginalniho charakteru. Pokud se
Vsak ve svém hodnoceni od navrZenych bodl odchylite, musite o to preciznéji zdiivodnit, pro¢
jste se tak rozhodl/a.
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Reéigelsky Zast(zu_pveni o _Vyvéi,enosf fesi te‘:il(izllll(c)itymu Dogoruéenﬂjr
tym muzi i Zen resSitelského tymu sena pocet bodu
Projekt €. 1 ANO ANO ANO 10
Projekt ¢. 2 ANO ANO NE 7
Projekt ¢. 3 ANO NE ANO 7
Projekt ¢. 4 ANO NE NE 3
Projekt €. 5 NE NE ANO 3
Projekt €. 6 NE NE NE 0

Relevantni ¢dsti ndvrhu projektu: 4. RESITELSKY TYM - Resitelsky tym - Kli¢ové osoby.

Binarni kritéria

U kazdého z péti binarnich kritérii uved'te:

e ANO, pokud projekt binarni kritérium spliiuje;
o NE, pokud projekt kritérium nespliuje.

Pokud se domnivate, Ze projekt nespliiuje nékteré binarni kritérium, uvedte tuto skuteCnost
do posudku a radné zdtvodnéte. I presto vSak vypliite cely formular a ohodnotte navrh projektu na
zakladé vSech kritérii (neni napr. pripustné vepsat do komentare ke vsem Kritériim, Ze dany
projekt nedoporucujete k podpore na zakladé nesplnéni binarniho Kritéria!). Pokud projekt
binarni kritérium splituje, neni nutné Vase stanovisko zdivodiiovat. Pfi nesplnéni jednoho ¢i vice
z uvedenych kritérii nemtiZete navrh projektu doporucit k podpofe.

ELSIGLLTOHEs  Projekt splfiuje binarni kriterium m

binarni
kritéria? Projekt nespliuje binarni Kriterium NE + odiivodnéni

0.1 Navrhovany projekt je v souladu se zaméienim a cili programu ZETA

0.2  Navrhovany projekt je projektem aplikovaného vyzkumu a/nebo experimentalniho
vyvoje
Posud'te, zda ptredkladany navrh projektu napliuje svym charakterem definici aplikovaného
vyzkumu nebo experimentalniho vyvoje.

Ndpovéda k hodnocenti: V programu ZETA nemohou byt podporeny projekty, jejichZ predmétem
reseni je zdkladni vyzkum. Pokud se domnivdte, Ze nékteré Cdsti ndvrhu projektu jsou spise
vyzkumem zdkladnim nezZ aplikovanym, tak tuto skute¢nost uvedte a vymezte rozsah téchto
cinnosti vzhledem k celému projektu (z hlediska casového Ci financniho). Zda se jednd o aplikovany
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vyzkum (AV) nebo experimentdlni vyvoj (EV) v programu ZETA je nutné posoudit na zdkladé toho,
zda bylo dodrZeno vsech pét kritérii dle Frascati manudlu: novost, kreativita, nejistota,
systematicnost a reprodukovatelnost.

Uchazeci prokazali, Ze projekt bude generovat alespon jeden aplikovany vysledek, ktery
bude realizovan v praxi do tri let od ukonceni projektu.

Ovérte, zda projekt konci alespon jednim z podporovanych vysledki (viz odst. 16 Programu
ZETA a bod 3.6 zadavaci dokumentace).

Ndpovéda k hodnoceni: Zhodnotte, zda je redlné (z hlediska moZnosti, schopnosti a zdmérti)
aplikovat alespori jeden z téchto vysledkii do tri let od ukonceni projektu.

Aplikovdnim se rozumi napr.:

e Je-li slibovanym vysledkem projektu prototyp, pak by do tri let méla byt zahajena
vyroba produktu na zakladé tohoto prototypu.

e V pripadé patentu (uzitného vzoru) by méla byt do tti let bud’ zahajena podnikatelska
¢innost, patentem chranéna cinnost (napf. vyroba nového produktu), nebo by méla byt
proddana licence od patentu odvozena.

Certifikovand metodika by méla byt prokazatelné vyuZivdna tim, kdo se k vyuZiti zavdzal.

Uchazeci prokazali poZadovanou spoluucast pri financovani projektu a dodrZeli nejvyssi
povolenou intenzitu (miru) podpory.

Podstata navrhu projektu nebo jeho ¢asti neni znama ani nebyla reSena v ramci jiného
projektu nebo jiné aktivity podporované z vydaju statniho rozpoctu na vyzkum, vyvoj a
inovace.

Na zakladé dostupnych informacnich zdroji posud'te, zda dany navrh projektu (nebo jeho ¢ast)
nebyl ¢i neni FeSen v ramci jiného projektu podporovaného z vetejnych zdroji. Pokud ano, je
tieba uvést poskytovatele podpory, konkrétni nadzev projektu, jeho oznaceni a konkrétni oblast,
ktera se prekryva s predkladanym projektem. Pokud navrh projektu na predchozi vyzkum
navazuje a vyuZziva drive dosazZenych vysledkt (at jiz dosaZenych uchazecem ¢i jinou osobou),
povaZzujte toto binarni kritérium za splnéné.

Ndpovéda k hodnoceni: Pri svém hodnoceni vychdzejte nejen z tidajii uchazece, ale i z verejné
pristupnych databdzi (CEP, VaVal) a z jinych verejné dostupnych tdajti.

Podstatou ndvrhu projektu se rozumi konkrétni predmeét (cil) vyzkumu, ktery md byt v rdmci
projektu resen. Ucelem tohoto vylucovaciho kritéria je zamezit dvojimu financovdni stejného
vyzkumu z verejnych zdrojii riiznych poskytovateli.

Uchazec je povinen se vymezit viici projektiim, které uchazeci jsou zndmy, nebo o nichZ by pri
vynaloZeni ndleZité péce vedét mél a musel. Uchazec je rovnéZ povinen vymezit se viici projektiim
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podanym do této verejné soutéZe, v nichZ je hlavnim uchazecem ¢i dalSim tcastnikem, maji-li
obdobnou podstatu (obor reSeni, zvolené metody, r'esitelsky tym apod.).

Nesplnéni této povinnosti md za ndsledek nedoporuleni ani jednoho projektu k podpore
a ndslednému nepodporenti ze strany poskytovatele.

Jasné identifikovat duplicitu projektu vsak neni jednoduché, obvykle je nutné mit k dispozici
kompletni dokumentaci potencidlné duplicitnich projekti, kterd nebyvd verejné dostupnd. Pokud
se tedy pouze domnivdte, Ze by mohlo jit v daném pripadé o duplicitu, neoznacujte prislusné bindrni
kritérium jako nesplnéné, ale uved'te svoji pochybnost i s prislusnymi argumenty do zdvére¢ného
shrnuti, popt. do hodnoceni bodovaného kritéria 6. TA CR moznou duplicitu jesté v priibéhu
hodnoticiho procesu proveri,

PFi svém hodnoceni vychdzejte nejen z tidajii uchazece, ale i z ver'ejné pristupnych databdzi (UPV,
CEP, VaVal) a z jinych verejné dostupnych udaji. Ddle miiZete vyuZzit aplikaci Project Finder
vyvinutou TA CR.

Zavérecné stanovisko oponenta

V zavére¢ném stanovisku piehledné shrrite do samostatnych textovych oken kladné a zaporné stranky
navrhu projektu.

V poli "Zavérecné zdlGvodnéni celého projektu” celkové zhodnotte navrh projektu s prihlédnutim
k hlavnimu poslani programu ZETA a uvedte, zda je vhodné navrh projektu podpoftit z vefejnych
prostiedkil, ¢i nikoliv, popf. znovu upozornéte na pripadné problémy ¢i skutecnosti zasadniho
charakteru.
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Pokud jste nenalezli odpovédi na své otazky v této prirucce, nevahejte se obratit na administratora
hodnotitelii (hodnotitele@tacr.cz, 234 611 913).

Dékujeme za Vasi Gi¢ast v hodnoticim procesu programu ZETA a za Va$ ptispévek k jeho neustalému
zlepSovani vedoucimu k vybéru a podpore téch nejlepsich projektti naplnujicich cile tohoto programu.

Tésime se na dal$i spolupraci.

0ddéleni hodnoceni projekti
TACR
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